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A NAGYPAPA FARAGTA SZANKO
ELVESZETT,
DE EMLEKE ELEVENEN EL

Adventi beszélgetés
dr. Nagy Andor orszdaggyiilési képuiselovel

Ha a Fidesz — Magyar Polgari Szévetség nyeri meg a tavaszi
vilasztasokat, akkor hatalmas munka vir az Orban Viktor
vezette kormanyra, az orszaggyiilési képviselGkre: j gaz-
dasagot, 1j politikit, dj allamot teremtenek — hangzik va-
lasztasi programjukban. Dolgosak lesznek hat a hétkoz-
napok, amelyek utin az iinnepeken jo lesz megpihenni,
csaladi korben kikapcsolodni. Vajon ilyenkor karacsony
elott, az adventben meg tudjuk-e ezt tenni, avagy iinnepe-
inkkel egyiitt a legnagyobb, a kariacsony is veszitett fényé-
bol? — kérdeztem Nagy Andor orszaggyiilési képviselot, aki
gyermekkori karacsonyairdl is megemlékezett.

— Képuiseld uir, tudom, hogy nebéz volt a gyermekkora, de
valosziniinek tartom, hogy ilyenkor tinnep eldtt minden
sziikolkadeés ellenére megsiilt a kaldcs. ..

— Hogy szegénység van vagy gazdagsig, azt nem feltét-
lentl érzi egy gyermek. Ma mir persze azért mds a vilag,
de akkor nem lehetett érezni. Am én nem is ilyen anyagi
eredetd dolgokra emlékszem vissza szeretettel. A legmeg-
hatirozobb emlékeim abbdl a kilenc évbdl vannak, ami-
kor a csaladunk még teljes volt — azért fogalmazok igy,
mert sajnos kordn elvesztettem az édesapamat — s nalunk
rendszeresen az tortént, hogy 6 vitt el benntinket, harom
gyermekét szankoval a faluban laké nagysziil6khoz, hogy
ne lassuk, ahogy a Jézuska feldisziti a fat, és ajindékokat
tesz ala. Volt egy nagyon szép zold szankénk, amit a nagy-
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papam faragott. Ugy nézett ki, mint egy kisebb hint6, de
ez a szanko sajnos elveszett, csak az emléke ¢l.

— Ha meglenne, akkor ezen a szdanon hiizogatnd most a
két kis lanyat?

— De szép is lennel!

— E szép torténethez nincs koéze a pénznek.

— Semmil Arra azért mindig jutott, hogy karacsonyfat al-
litsunk, de én ajindékokra nem is emlékszem. Mert nem
is ez volt a lényeg! Inkabb az, hogy 0sszejott a csaldd, és
énekeltiink, bejottek a betlehemesek, és sokat jitszottunk.
Van egy kellemetlen emlékem is. A habcsokok mindig is
kedvenceim voltak, s testvéreimmel titokban lerigtuk a
csiingd édességeket, Am egy alkalommal magamra rantot-
tam a fit. Nem lehetett letagadni, a diszek Osszetortek...
Lam, mennyi bajjal jar a torkossag!

— Mdsok ma mdr az tinnepek?

— A karacsonyok, legalabbis amiket én ismerek, azok mar
nagyon kiilonboznek azoktdl a régi kardcsonyoktdl. Most,
Ugy érzem, tulsigosan nagy szerepet jatszik az ajindékok
vasarldsal Sokan szinte erejikon felil szorjak ilyenkor a
pénzt, hogy a gyereknek, az unokanak legyen ez is, az is!
Mi sztikebb csaladunkban azt vezettiik be, hogy csak a gye-
rekeket ajandékozzuk meg, a felndtteket pedig nem. A gye-
rekek is csak egy ajindékot kapnak! Ugyanis mdr a harma-
dik vagy negyedik ajandéknak a gyerek sem 6riil, azaz sem-
mi értelme, hogy ezért pénzt adjunk ki. Es ne arrdl széljon
az Unnep, hogy az anyuka és a nagymama lestrapaljak ma-
gukat, hogy minden elkésziiljon, hogy tiszta legyen a lakas,
legyen f6zve, siitve, s kozben mar nem jut idejiik a lényeg-
re, nevezetesen arra, hogy élvezzék az egyuttlét 6romét.

— Marpedig ha nincsenek tinnepek, akkor értelmetlenek-
ké vilnak a bétkéznapok is... Nem érzi 1igy, hogy e felé ha-
lad nemcsak Magyarorszag, hanem az egész vilag?

— Sajnos igen. Ma mir minden arrdl sz6l, hogy teljesit-
stink és teljesitstink, egyre jobban és egyre tobbet, mikoz-
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ben nem adjuk meg a kell6 tiszteletet az iinnepeknek.
Azért kell az innepeket megtartani - tobbek kozott - , mert
ha nem ezt tessziik, akkor nem tudunk feltoltédni, és ez
visszahat a hétkoznapokon nyujtott teljesitménytinkre.

— Most térjiink vissza egy kicsit a munkdra. Képviselo
tir még kordbban emlitette, hogy a Parlament Kérnyezet-
védelmi bizottsaganak a tagja. Miért épp a kérnyezetve-
delem? Fontos iigy ez egydltalan 6n szerint ma Magyar-
orszagon?

— Nem, egyel6re nem tdnik annak. A mai magyar va-
16sig még masrdl sz6l, sokkal inkdbb a megélhetési
problémdkrol, a munkahelyteremtésrél, és még nincs
olyan kiilsé kényszer, ami ebbe az irinyba, az életmind-
ség felé 10kné az embereket. Pedig szerintem igenis hus-
ba viagd kérdésekrSl van sz6. Ha mir a kardcsonynal
idéztlink egy kicsit, gondoljunk csak bele abba, milyen
régota nem volt fehér kardcsonyunk! Tavasziasan enyhék
gyakran a decemberek, nyiron mar-mdr elviselhetetlen a
forrosag, s mindezt részben a globilis felmelegedésnek
tulajdonitjak. Ez a jelenség példdul egy benniinket is fe-
nyeget6 veszély! Az angliai ipari forradalom 6ta tobb ki-
ros szennyez6 anyag, pl. szén-dioxid kertlt a levegébe,
mint az azt megel6z6 650 ezer évben dsszesen. De em-
lithetném azt is, hogy a civiliziciés fejlédés egyik kisérs
jelensége a szemétképzddés, gondoltunk-e valaha is arra,
hogy képz6dhet annyi szemét, mint napjainkban? Ugy
tinhet, ha errdl szol valaki, akkor szakmai dolgokrol be-
sz€l, holott ez az egész kérdéskor ma mar a politika szfé-
rdjiba tartozik. En a kornyezetvédelmi bizottsig tagjaként
és nogradi egyéni képvisel6ként azért dolgozom, hogy
kornyezetiink, beleértve tinnepnapjainkat, dolgos hét-
koznapjainkat, s ezen tal erddinket, vizeinket, levegénket
6vo, féltd politikat folytassak, hiszen egy biztos, ez a jo-
v6 Utja, és valami mintha mar meg is mozdult volna ezen
a téren is.
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— Arra céloz, hogy a politika segitségével szemléletvilto-
zdsra volna sziikség abhoz, hogy jo értelemben vett kérnye-
zetvdltozads jobessen létre?

— Valami ilyesmire gondolok, meg arra, hogy ma az is-
kolakban véleményem szerint nagyon sok, a gyakorlati
életben felesleges dolgot is oktatnak, s nagyon sok min-
den, ami fontos lenne, sz6ba sem kertil.

— Szamithatunk-e arra, hogy 2006-t6l, mikor is valoszinii-
leg politikai vdltozas toriénik Magyarorszagon, akkor mind-
ez hangstilyosabban fog megjelenni mindnydjunk éromére?

— A kornyezet védelme gyonyor( feladat, s j6 lenne, ha ezt
minden ember a sajat tigyének is tekintené, de ha az a valto-
zas, amire céloz, bekovetkezik, nem ez lesz az elsGdleges fel-
adatunk. A Fidesz - Magyar Polgari Szovetség gyézelme ese-
tén arra fogja szinte minden erejét forditani, hogy aki akar, az
dolgozhasson, aki munkat keres, az talaljon is. Természetesen
a kornyezetvédelem sem hanyagolhato el, de sokkal inkdbb a
foglalkoztatasra, a fiatalok és a csalidok timogatisira, a gyer-
mekvillalasi kedv 6sztonzésére kell helyezniink a hangsilyt.

— A nagy egészben, azaz egy orszag életében semmi nem
lebecstilendo, semmi nem mellékes, hiszen a kérnyezetve-
delem tertiletén sokkal t6bb embert lebetne foglalkoztatni,
mint abdnyan ma dolgoznak ebben a szférdban.

- Ez igaz. A kornyezetvédelmi hattéripar, kiilondsen az
ugynevezett megljuld energiaforrisokra épils ipar ujfajta
munkahelyteremtést is jelenthet! Példdul a biomassza er6-
muiveknek energiafire van szikségik ,mégpedig nagy
mennyiségben. Es ez lehet6vé teszi a gazddknak, hogy
akdr gabona helyett is inkdbb ezt termesszenek, mert en-
nek lesz biztos és kiszamithaté piaca.

— Ha mdr a jovo esztendo is szoba keriilt, mint a vdlto-
zds éve, gondolom képuviseld tir arra célzott, hogy akkor a
polgdri erbk kormdnyozndk az orszagot?

— 2006-ban valtozasokra lesz sziikség. Mi a 2006-0s évet
a valtozas évének tartjuk, és természetesen jovore kor-
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manyzasra készulink. A viltozds azonban nemcsak a kiil-
s6 kortlményekre, hanem rdnk is vonatkozik. Hiszen mi
magunk sem maradtunk a régiek. Mi is belsé viltozdsokon
mentiink keresztiil az 1998-2002 kozotti kormanyzas ota.
Tapasztaltabbak lettiink, belattuk, hogy mi is kovettiink el
hibakat, amelyeket nem fogunk djra elkovetni. Tudjuk,
hogy a mostani kormany is teremtett j6 dolgokat, amelye-
ket meg fogunk tartani, ha Gjra mi kormanyozzuk az or-
szagot. Vannak dolgok, amelyeken valtoztatni kell, és van-
nak hibdk, amelyeket nem szabad még egyszer elkovetni.

Persze a helyzet nem olyan egyszerl, amivel gondolom
mindenki, aki figyeli a politikdt, a gazdasiagot, tisztiban
van. A valtozdshoz hozzitartozik az is, hogy bizony vissza
kell adni a munka becstletét! Mert munka kell ahhoz,
hogy az embernek pénze legyen, s meg tudjon bel6le él-
ni, el tudja bel6le a csalddjit tartani. Munka kell ahhoz,
hogy kiegyenesitse a gerincét, és azt érezhesse, ra szitkség
van, & is fontos. A munka nemcsak anyagilag, hanem lel-
kileg is fontos mindenkinek, aki dolgozni akar. Kivaltképp
igy van ez valasztokertletemben, Nogrid megyében is.

— Azaz ha eredményes ujesztendot kivanok képviseld vir-
nak, az egyben azt is jelenti, hogy a tavaszi parlamenti va-
lasztast meg kell nyerni.

— Szeretnénk, és meg is akarjuk nyerni, de ez résziink-
6], mint azt az elébb igyekeztem kifejteni, nem oncélad.
Remélem, nagyon sokan érzik, hogy nem az, hiszen uj
gazdasagpolitikdra, Gjfajta politizalasra és egy sokkal ki-
sebb allamappardtusra van szikség Magyarorszagon ah-
hoz, hogy rendben menjenek a dolgaink. Ehhez kell a val-
tozds, s ezt aztin meg is valositani, embert probalo feladat
lesz. No, ha ezt a munkat végezziik majd hétkoznapjain-
kon, akkor bizonyira felértékel6dnek azok az tinnepna-
pok, amelyeken, ha csak 6rakra is, de kikapcsolodhatunk.

(Megjelent a Képvisel6i Hirlevélben, 2005. november;

az interjut készitette Vodros Attila)
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KEPVISELO-JELOLTI
BEMUTATKOZAS

Tisztelt Miniszterelnok Ur! Kedves Barataim, kedves berce-
liek és kedves Vendégek!

Tegnap irtam egy nagyszeri beszédet, amit ma reggel
kidobtam a szemétkosarba. Tele volt emelkedett gondola-
tokkal és patosszal, mert Ggy gondoltam, hogyha Magyar-
orszag miniszterelnoke — egykori f6nokom — el6tt beszé-
lek, aki szerintem a legjobb szonok Magyarorszagon — ak-
kor ki kell tennem magamért, és hat meg kell fogalmazni
rendesen a mondataimat.

Aztan reggel, amikor felébredtem, eszembe jutott egy ko-
z0s emlékiink: mi 21 éve ismerjik egymadst, és még egyete-
mistdk voltunk, amikor Viktor — én szélithatom 6t igy —
megkért arra, hogy: megkérte Anikonak a kezét, legyek az
eskiivéi tandja. Szolnokon volt az eskiivo, és emlékszem r
a mai napig, hogy mar til voltunk a hizassigkotésen, s el-
kezd6dott a lanyos hiznil a rendes lagzi — sdtoros lagzi volt,
tgy, ahogy kell — és az 6romapa, Pista ba’ egy id6 utin oda-
jott hozzam, mint tanthoz, és akkor mondja nekem, hogy
Andorkam, mikor jon a beszéd? Hit mondom: Pista b4’, mi-
lyen beszéd? Azt mondja, hogy: a beszéd. Hat nekem nem
mondta senki, hogy beszélni kell. Hat hogyne kellene, te
vagy a tanu, beszélned kell! Pista ba’ erés ember volt, a té-
eszbe sose tudtik bekényszeriteni, mindig is a sajat labdn
allta meg a helyét, igyhogy nem lehetett neki nemet mon-
dani, beszélni kellett. Annyira megijedtem, ez volt az elsé
alkalom, hogy beszélnem kellett, hogy harom felest rogton
megittam, és aztin mondtam dllitélag egy nagyon j6 beszé-
det. Mert azt mondtam el, ami a szivemen volt.

Nos, ez igy reggel eszembe jutott, hogy most is azt sze-
retném elmondani, ami a szivemen van. Ok nyugodtan be-
szélnek, aztin, mondom, Ggyis személyes dolgokrdl be-
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szélek, ehhez meg papir nem kell. Minden embernek van
egy torténete, ha Ugy tetszik, élettja. Nekem is van.

Ez az élettt 21 éve bizonyos szempontbdl k6zos Orban
Viktoréval. 1983-ban, amikor még joghallgatdk voltunk, a
Budadrsi uti kollégiumban laktunk. Ez egy kilencemeletes
magas épiilet, és akkor lehet6ség adodott arra, hogy egy
ugynevezett szakkollégiumba kikotozziink. Ez a hires Bibo
Szakkollégium, ahol egyébként '88-ban megalakult a Fi-
desz. S ekkor, '83-ban Orbin Viktor odajétt hozzam — ugye
évfolyamtarsak voltunk —, hogy nem lenne-e kedvem vele
egyltt lakni, szobatdrsa lenni, s akkor dtmenni ebbe a kol-
légiumba. Dehogynem! S akkor a 205-6s szobdba bekol-
toztiink, szobatdrsak voltunk j6 ideig, egyitt tanultunk,
egyltt futottunk a Gellérthegyen, egytitt fociztunk, hat ren-
geteg kozos emlékiink volt.

A mai napig emlékszem azokra a marcius tizenotodi-
kékre, ugye még a nyolcvanas években vagyunk, amikor
bizony néha el kellett szaladni a rend6rok el6l, mert jar-
tunk esténként tiintetni. Emlékszem ’89. jinius 16-dra, er-
re sokan emlékeznek, az itt 1évok is bizonyara, amikor egy
Orban Viktor nevl fiatalember 6ridsi hatisi beszédet
mondott a H6sok terén, Nagy Imre Gjratemetésén. Azt hi-
szem, akkor kezdett komolyra fordulni a dolog.

Aztdn Ggy hozta az élet, hogy 1998-ban megnyertitk a
valasztasokat, és a miniszterelnok trnak lehettem a kabi-
netfénoke, a jobbkeze. Orszagos ligyeket intéztiink, ren-
geteget tanultam, rengeteget tapasztaltam mellette. Na-
gyon sok jo, meg kevésbé jo élménylink is van, ezekkel
nem akarom 6noket untatni. Van néhdny dolog, amit sze-
retnék azért kiemelni, mert 6nok még nem ismernek en-
gem. Néhanyukkal ugyan mar talilkoztam, de ilyen nyil-
vanossig el6tt még nem volt alkalmam beszélni.

En Németorszagban is jartam jogi egyetemre, és a mi-
niszterelnok mellett azon ember voltam, akihez a német
vallalkozok, akik Magyarorszigon ruhdztak be, bejirhat-
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tak, s nem kellett tolmacsot hozniuk. Es hit 6rommel ta-
pasztaltak, hogy van egy ember, aki jol tud németiil, mert
hal’ isten, én jol tudok, jol is tudtam mindig. Koztik volt
az Audinak a magyar vezetése is. Ugye az Audi gyar az
mdr akkor javiban mikodott Gyorben, egyébként nagyon
jol, és az Audi vezetdi, mikor korminyoztunk, megkeres-
tek egy alkalommal, hogy szeretnék meggy6zni az
Audinak a németorszigi igazgatotanacsat arr6l, hogy hoz-
zon ide Magyarorszagra egy beruhdzast, és ne Lengyelor-
szagba vigye. Hogyha a magyar kormany tudna olyan adé-
kedvezményt adni, amit a lengyelek nem tudnak, akkor 6k
nagyon orlilnének neki, ha itt ruhdzhatnank be azt a ren-
geteg pénzt. Ezt elmondtam Magyarorsziag miniszterelnok-
ének, Orbdn Viktornak akkor, aki egyeztetett a pénziigy-
miniszterrel — és elfogadtunk egy olyan torvényt, amit ma-
gunk kozott lex-audinak” is hivtunk, audi-torvénynek, és
ez adokedvezményt adott nekik, és az Audi A3-as moto-
roknak a gyartdsa itt Magyarorszigon kezd6dott meg, és
biztositott ezzel lehet6séget tobb mint sziz embernek,
hogy legyen j6 munkija, jol fizet6 munkaja; tobb mint sziz
csaladnak, hogy jol meg tudjanak élni.

Aztan van egy Lufthansa Technik nevi cég is, ezek re-
ptlégépeket tartanak karban, a Lufthansa nevi légitdrsa-
sagnak egy cége egyébként, a Ferihegyen telepedtek vol-
na meg, de nem tudtak megegyezni bérleti dijban az APV
Rt-vel. Ok is megkerestek, és kérték a kozvetitésemet.
Szerencsére ezt is sikertilt megoldani, és hala istennek, igy
utdlag azt mondom, hogy ez a beruhazas is idejott Magyar-
orszagra, €s ott is tobb tucatnyi nagyon jo magyar szakem-
ber dolgozik, és tud megélhetést biztositani a csaladjanak.

A koz6s emlékeinkrél ennyit. Engedjék meg, hogy ma-
gamrdl is mondhassak néhdny szot, hiszen ahogy hallot-
tdk, én ennyi ember el6tt még itt nem beszélhettem.

Kezdeném a csaldidommal. Itt jartunk az egész csald-
dommal a sziireti felvonuldson, és a feleségemet az a meg-
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tiszteltetés érte, hogy beoltdzhetett berceli népviseletbe.
Kati a mai napig emlegeti ezt j6 szivvel, és szeretném meg-
koszonni még egyszer a nevében ezt a lehetéséget. A
gyermekeinket is lathattdk. Két kislinyom van, 6k a leg-
dragibb, legféltettebb kincseink. Egyel6re kettd, tobbet
szeretnénk, nem azért, mert az Orban csaladot felul akar-
juk mulni, bir az is jolesne, hanem azért, mert Ggy gon-
doljuk, hogy a nagy csalad az nagy boldogsag, a nagyobb
csalid meg még nagyobb boldogsag.

A Joistenbe vetett hit, az mind a magam, mind a csala-
dom szamira a meghatdrozé mércéje az életnek. Politikus-
ként ahhoz tartom magam, hogy a Joisten mindent meg-
tesz értiink, de semmit sem tesz meg helyettiink. Cseleked-
ni kell, ezen vagyok a mai napig magam is. Tudom ugya-
nis, hogyha a Joisten velem van, akkor egymagam is tobb
vagyok, mint az 0sszes tobbi engem kortlvevo akadaly.

Falun sziilettem, falusi gyerek vagyok. Ugy alakult az
életem sajnos, hogy édesapim meghalt 9 éves koromban.
Akkor koltoztink varosba, ott jirtam gimnaziumba, majd
Budapesten a jogi egyetemre, és aztin Berlinben jogot ta-
nultam. Idén pedig az Egyesiilt Allamokban tanulhattam
harom hoénapig. Szerencsére mind az amerikai, mind az
angol emberekkel meg tudom értetni magamat, és a néme-
tet is jol beszélem, és nagyon bizom benne, hogy a leen-
d6é munkamban ez az itt él6knek is majd hasznara lesz. A
szilleim sajnos nem tanulhattak, de nekem mindig azt
mondtdk, hogy tanuljak minél tobb dolgot az életben, mert
amit megtanulok, azt soha senki nem veheti el tSlem.

Ahogy Kollar Laszl6 baritom emlitette: idokozi valasz-
tasok lesznek. Az id6kozi valasztisokon én vagyok a Fi-
desz — Magyar Polgari Szovetségnek, a Kereszténydemok-
rata Néppartnak, a Magyar Kereszténydemokrata Szovet-
ségnek, a Polgiri Kisgazda Egyesiiletnek, a Fidelitasnak és
a Polgari Koroknek a jeloltje. Egyre tobben timogatnak, ez
latszik az ajanloszelvény-gyUijtésen is. Itt szeretném megra-

] 8 KERESZTENYSEG ES KOZELET



gadni az alkalmat, hogy megkoszonjem mindenkinek, aki
nekem, illetve rajtam keresztil a Szovetségnek adta az
ajanloszelvényét. Mar most majdnem hatezer ajanlonk van,
tobbszorose tehat annak, amennyit 6ssze kell gydijteni ah-
hoz, hogy az ember jelolt legyen. De nem akarjuk abba-
hagyni a gyjtést, mert szeretnénk mindenkivel éreztetni,
hogy er6 van mogottink. Koszonom!

Ahogy latjak, én az 6sszefogisnak vagyok a jeloltje. Nem
én taldltam ki, a kollégaim, baritaim mondtdk, hogy 1990
6ta ebben a korzetben jelolt mogott olyan timogatés, olyan
Osszefogds még nem volt, mint mogottem van. Ez nem az
én személyemnek szOl, nem is vagyok annyira ontelt, hogy
ennek tulajdonitsam, sokkal inkdbb egy helyzetnek szol.
Annak a helyzetnek, annak a felismerésnek szol, hogy 6sz-
szefogis nélkil nem megy. Sziikség van mindenkinek a ta-
mogatisira, s ez az 0sszefogds van mogottem. Sokan va-
gyunk egyiitt, sokfélék is vagyunk, és ahogy latom, jol meg-
férnek itt egy politikai csaladban kisgazdik is, keresztény-
demokratdk is, polgari korosok is meg fideszesek is.

Az id6kozi valasztasoknak bizonyos szempontbdl itt
szimbolikus jelentdsége van. Mit is értiink ezen? Valamikor
hetekkel ezel6tt Sopronbdl az éppen ott tilésezd MSZP el-
nokség — ha jol emlékszem — meglizente, hogy mind a két
valasztokorzetet, mind a sopronit, mind a szécsényit el
fogjak venni a Fideszt6l. Hat most én itt szeretném nekik
megiizenni, hogy ezt én nem hagyom, mi ezt nem hagy-
juk. Azért nem hagyjuk, mert Ugy gondoljuk, ez a korzet
is jobb kezekben van akkor, hogyha a Szovetség embere
itt a képviselGjelolt. Ugyanez vonatkozik Sopronra is. En
szeretnék olyan képviselgjik lenni Onoknek, aki a maga
becstiletességével, szavahihetdségével ide fog dllni, és be-
cstiletesen fog kiizdeni azért, hogy az 6nok sorsa jobb le-
gyen, lehessen mindenkinek munkdja, aki dolgozni akar.
Szeretnék egy olyan Magyarorszagot megvaldsitani, egy
olyan Magyarorszagért dolgozni, amelyben az emberek
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biztonsdgban érezhetik magukat. Mi biztonsigos Magyar-
orszagot akarunk, ahol aki akar, tudjon hol dolgozni, aki
otthont akar, az meg tudja maginak azt az otthont terem-
teni, aki tanulni akar, az tanulhasson, még az altalinos is-
kola als6 tagozataban is, méghozzi a sajat sziiléfalujdban.

Olyan biztonsidgos Magyarorszagot akarunk, amelyben
a fiatalok és az idsek egyarant emberhez mélt6 kortlmé-
nyek kozott tudnak élni. Olyan biztonsigos Magyarorsza-
got, amelyben a gyarapod6 csaladok jelentik ennek a jobb
sorsra érdemes nemzetnek a biztositékat. Olyan képvisel6-
jik szeretnék lenni, aki amikor elGszor bekopogtat az
onok ajtajan, lehet, hogy megkérdezik téle, hogy mit is
akar, s amikor meg masodszor kopog, akkor mar dgy fo-
gadjak, hogy adjonisten.

En 1998 és 2002 kozott Orban Viktort, Magyarorszig
miniszterelnokét szolgaltam. 2004 és 2006 kozott pedig az
itt éloket, bercelieket, Galga vidékieket, a belsG-cserhati-
akat, szécsényieket, az ebben a korzetben él6 Osszes va-
lasztépolgart szeretném, j6 értelemben véve, szolgalni.

Ko6sz6nom, hogy meghallgattak.

(Elhangzott Bercelen
az id6kozi vélasztasi kampdnyban, 2004. oktober)

20 KERESZTENYSEG ES KOZELET



tthon, biztor

Munka, 0

Ezzel kezd6dott Nogradban



SZEGYENKEZES NELKUL?

Tudom, hogy a politikai élet szereplé6it, féleg az orszag-
gytlési képviselSket, rengeteg birdlat éri. Ha egy politikus
nem elvakult, akkor tudja, hogy e birdlatok jelents része
jogos. Jogos, mert az elmult évtizedekben, beleértve az
utébbi tizenot esztendét is, bizony tobb milliényi karval-
lottja lett a politikai €letben tapasztalt visszdssigoknak. A
mésodik vilighdbort 6ta nem volt olyan hosszantart6 id6-
szak Magyarorszagon, amely biztonsagot, nyugalmat hoz-
hatott volna a magyar nemzetnek. Otven esztendeje, bar
gy6zott forradalmunk, de szabadsigharcunkat a szoviet
hadsereg leverte, s az utdna kovetkezé megtorlds nemze-
tiinket megtorte.

A hibort és az 1990-ben bekovetkezett demokratikus
atrendezédés kozotti idészakban ez az egyetlen olyan ese-
mény, amellyel a magyar nemzet az egész vilag eldtt elis-
merést vivott ki maginak. A vilag elismerése biiszkeséggel
tolthetett el minden j6érzésii magyart, am mindez kevés
volt ahhoz, hogy az 1990-es fordulat utin e tékét kamatoz-
tatva, hazank olyan eredményeket mutathasson fel, ame-
lyekre megint csak buiszkék lehetnénk.

Persze voltak id6szakok, amelyekre, nagy lehetSsége-
inket ugyan nem kihasznilva, de mégis szégyenérzet nél-
kil gondolhatunk vissza. Voltak hosszabb-révidebb peri-
odusok, amelyekre a politikai élet szerepl6i is buiszkék le-
hetnek. Leraktuk a demokratikus dllam berendezéséhez
sziikséges alapokat. S6t 1998 és 2002 kozott, amikor a Fi-
desz — Magyar Polgiri Part a Magyar Demokrata Férum-
mal és a Kisgazdapirttalkoalicidban irinyitotta nemze-
tiink, a nagy csaldd tgyes bajos dolgait, még arra is futot-
ta er6nkbdl, hogy a hatdron til €16 magyarokra is gondol-
junk, nevezetesen a magyar igazolvinyok bevezetésével,
egyetem létrehozdsaval, osztondfjak juttatdsival. Es ez
azért fontos, mert egyetlen politikus sem végezheti Ggy a
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valasztok megbizasabol adodo feladatit, hogy a ciklus be-
fejeztével arra a tiikor el6tt ne merjen vissza gondolni arc-
pirulds nélkul.

Hiszem, hogy vilasztokeriiletemben, ahol sok alkalom-
mal nagyon sok emberrel taldlkoztam, s akik megismertek
engem, tudjdk: feladatomat lelkiismeretesen lattam el, or-
szaggyulési képvisel6i tevékenységem miatt szégyenkez-
nem nem kell. Bizom benne, hogy mindez j6 alap ahhoz,
hogy bizalmat szavazzanak nekem a kovetkezd négy esz-
tendére is, amelyben hitem szerint a korabbiakndl is pezs-
gbbb, mozgalmasabb, hasznosabb munkait végezhetek.
Természetesen a képvisel6i feladatok ellitisa nem magi-
nyos tevékenység, az akkor gytimolesozik igazin, ha nem-
csak a vilasztok biznak vilasztott képviselGjitkben, hanem
a képviseld is bizik vilasztdiban. Ez a bizalom megsokszo-
rozza erdinket, s ha hitiink és erénk talalkozik, akkor min-
den akadalyt képesek vagyunk lektizdeni. Ebben bizva ké-
rem timogatdsukat, eziton is.

(Elhangzott a kampanyban, 2004. november)
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Nekiink 6rom megkoszonni az elSttiink jarok firadozasait



VANNAK GONDOK,
VANNAK BAJOK, DE VANNAK
NAGYSZERU EMBEREK!

Beszélgetés dr. Nagy Andor orszdggyiilési képuiselovel

A kozelmiiltban szentelték f61 Herencsényben a Palocok Vi-
gyazo Nagykeresztjét. A villalkozas olyan mérvii volt, hogy
az ilyesmi irant érzékeny sajto is felfigyelt ra. A Magyar
Nemzet augusztus 5-i szamaban viszonylag terjedelmes
tudositast kozolt a keresztillitasrol. A jelentSs esemény
otletgazdaja és megvalositoja Dienstmann Tamas, a herenc-
sényi Onkormanyzat tagja megkoszonte nyilatkozatiban
Nagy Andornak, a térség orszaggyiilési képviseldjének,
hogy kivette részét az elokészitési munkakbol: ,Fel voltam
késziilve, hogy mint politikus majd ott lesz hiisz percig, it
egyet-kettot a csdkannyal, le lesz fényképezve, azutin tivo-
zik. Nem ez tortént, bir mennie kellett volna Pestre, 6 csak
csakinyozott, 6t 6ran at kemény fizikai munkat végzett.
Amikor iizentem neki, hogy biiszke vagyok ra, visszaiizent:
Tamas, én szeretek mel6zni.” Nagy Andorral, a Négrad me-
gyei 3-as szamni valasztokeriilet egyéni orszaggyiilési képvi-
selojével életérdl, munkajarol, hivatasarol beszélgettiink.

— Képuiseld iy, néhany esztendeje francia Becsiiletrendet
kapott. Azt, avagy az énnel kapcsolatos fenti véleményt ér-
tékeli-e t6bbre?

— A kettét nehéz Osszehasonlitani, de &szintén mon-
dom, Dienstmann Tamds elismeré szavai nagyon jol estek.
A Francia Becstiletrend tulajdonosanak lenni is nagyszerd
érzés. Példaul, ha valaki Franciaorszdgban a zakéjan vise-
li a rend jelvényét, allitolag atadjak neki az wlShelyet a
metron.
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— Fogos kérdeés, bogy vajon Magyarorszagon a kétkezi
munkdnak van-e még becstilete?

— Nézze, ezt mindenki masképpen éli meg. En kilenc-
éves koromig falun éltem, ahol csalidomnak nehéz élete
volt. A kozépiskolat Ugy tudtam elvégezni, hogy minden
nydron dolgoznom kellett. Edesanyam hdrom gyermeket
nevelt egyedul... A tanszerekre bizony el kellett teremteni
a pénzt. Ruhat, cip6t rokonoktdl, ismerésoktol kaptunk.
Dolgoztam pékségben, hajnalban djsigot hordtam, s még
berlini egyetemi éveim alatt is végeztem fizikai munkat, egy
aruhazbdl vittem hizhoz a szényeget, a televiziot meg egye-
beket. Végul is: a fizikai munkat gyerekkorom ota ismerem,
és becstlom is.

— Képuiselo uirban ezek szerint elevenen élnek a miilt
emlékei. Vajon torvényalkoto munkdja soran a Parla-
mentben gondol-e arra, hogy némely szavazas alkalmdval
az on dltal is meghozott déntés szamukra jo vagy nem jo?

— A képvisel6i munkaban kulcsfontossigt, hogy bele
tudjam magamat képzelni azoknak a helyzetébe, akikre ez
vagy az a torvény majd vonatkozik. Sajnos Magyarorszag
még nem tart ott, hogy egy-egy torvénnyel kapcsolatban
hatdstanulmanyokat végeztethessiink, éppen ezért nagyon
fontos, hogy a parlamenti képviselének beleérzd képessé-
ge legyen. Nem minden buszkeség nélkil jelenthetem ki
magamrol, hogy ez velem sziiletett tulajdonsag.

— A beleérz6 képessége segitheti abban, hogy viszonylag
révid ido alatt kiismerje, kiket is képvisel a magyar Orszag-
gytilésben?

— Mivel én nem a valasztokeriletemben élek, felelGtlen-
ség lenne részemrdl, ha azt mondanim, mindent Ggy is-
merek ott, mint az, aki odasziiletett. Viszont ezt ellenstlyo-
zand6 gy érzem, kitind segitéhalozatot sikertlt kiépite-
nem. Ez azoban nem pétolja azt, hogy hetente tobbszor is
megfordulok azokon a telepiiléseken, amelyek lakossigat
képviselem. Az egyltt, illetve velik érz6 képességem se-

26 KERESZTENYSEG ES KOZELET



git abban, hogy ldssam, mely gondok, bajok 4ltaldnosak, s
melyek azok, amelyek néhany falubdl all6 kisebb korzet-
re jellemzoek.

— Melyek az dltalanos gondok?

— Az els6 és a legnagyobb bajunk, hogy nincs elég
munka...! S a munkdval kapcsolatban még az is baj, hogy
akinek van, az mindig attdl fél, hogy egyik naprél a ma-
sikra elvesziti, azaz a munkanélkiiliség mellett megjelenik
a rettenetes bizonytalansagi érzés. De altalinos gond az is,
hogy a falvak népessége oregszik, a nyugdijasok szegé-
nyednek, akik pedig gazdilkodnak, azok elétt lekiizdhe-
tetlen akadaly az, ami a termékfelvasarlissal vagy a nyo-
mott drakkal jir egyiitt. Ez vonatkozik az &stermelSkre
ugyanugy, mint az dllattartokra...

— Azt hiszem, a gondok kézott kiilén emlitést érdemelnek
a fiatalok, a gyermekek. Valosziniileg Nogrdd megye ezen
szeletében is jo lenne megdllitani az elvandorlds folyamatdat.

— Bizony, az egyik legfontosabb feladatnak tekintem,
hogy a velem egyiitt dolgozé bardtaimmal egyltt a ma
még iskolas, felnovekvo fiataloknak jovoképet tudjunk ad-
ni. Sajnos Nograd megyében — korzetemben is — némely
telepiilés elnéptelenedik, csak az id6sek maradnak otthon.
Vannak olyan kistelepiilések, amelyek olyanok, mint egy
nagy szocidlis otthon.

— Az orszdggyiilési képuiselonek néha térsége érdekében
lobbiznia kell, azaz felbaszndlni kapcsolati tokéjét, szii-
kebb-tdgabb ismeretségi koret.

— Nézze, én abbdl indulok ki, hogy hiszem: 2006-ban a
valasztasok utdn ismét Orban Viktor lesz Magyarorszig mi-
niszterelndke. En annak idején a miniszterelnok kabinetf6-
noke voltam, és ezért nem rejtem véka ald, jovére na-
gyobb eséllyel tudok kopogtatni egy-egy ajtén vilaszto-
korzetem lakéi érdekében.

— Keépuiselo uir, amikor el6szor taldlkoztunk, a kézfogd-
sabol éreztem, szigorii ember. Ha on tandr lenne, én meg
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didk, akkor azt mondandm, bogy nem szeretnék ilyen osz-
talyfonckat.

— Lehet, hogy szigoru vagyok, de elsésorban magammal
szemben. A feleségem sokszor mondja, hogy tobbet kelle-
ne mosolyognom, mert — legaldbbis szerinte — én egy jo em-
ber vagyok, de ha valaki rim néz, azt mondja: ezt az em-
bert el kell keriilni, mert j6 esetben csak leszid, rossz eset-
ben elharapja a torkomat. De a szigordsigommal fiigg 6sz-
sze az is, hogy ha nincs rend korilottem, megdrilok, nem
tudok dolgozni, egyre-masra elveszitem a fonalat... En ha-
tarozottan kijelentem magamrol, igenis rendparti vagyok, ki
nem allom a rendetlenséget, a lazasigot, a linkséget.

— Ha valaki a keriiletébdl beszélni szeretne énnel, eleri?

— Hatdrozottan allitom, hogy el. Keresnek is sokan. Or-
ban Viktor mellett tanultam meg ezzel kapcsolatosan jo
néhany dolgot. A miniszterelnokkel ugy két-harom millio
ember szeretett volna személyesen talilkozni, de hit ez
képtelenség. Ezt kezelni kell tudni, néha oly médon is,
hogy nyiltan és Gszintén kell tudni nemet mondani, de
minden kérdésre valaszt kell adni, és én adok is. Jobb ne-
met mondani, mint dltatni valakit. Nos, én nem vagyok 4l-
tatos fajta.

— Az idokozi valaszidsokat képuisels iir folényesen, bet-
ven szazalékkal nyerte meg. Ez bizakoddsra okot ado gyo-
zelem.

— Bizakodo vagyok, de nem annyira a hetven sziza-
lék miatt. Ugy érzem, a kovetkezd vilasztisokon nagy
sullyal esik majd a mérleg serpenydjébe az, amit példa-
ul — koszonet az észrevételért — Dienstmann Tamas mon-
dott. Hiszem, nem olyan romlott a vildg, hogy az embe-
rek ne vegyék észre, ha a masik szeret és tud dolgozni.

— T6bb gondot is emlitett, méghozzd olyanokat, melyek
égetoek az On vdlasztokeriiletében. Arra kérném, hogy so-
rolja fel azt a néhany tulajdonsdgot, amely nem hidnyoz-
hat egy emberbdl, ha mdsok érdekeit képviseli.
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- Nagyon fontosnak érzem, hogy oda tudjunkk figyel-
ni masok szavaira. Végighallgatni egy-egy embert nem
elfecsérelt id6. Sokat tanulhatunk t6lik. Szeretnék hosz-
szU tdvon a valasztokorzetemben €l6k segitségére lenni,
hogy hosszi tivon dolgozhatom, gondolkodhatom
egyltt valasztokorzetemben azokkal, , akiket, mert nagy-
szerlek, szeretek is!

(Megjelent a Képvisel6i Hirlevélben, 2005. mjus;

az interjut készitette Vodros Attila)
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Megfogjuk a fakanal végét...



ARVIZKAROSULTAK VEDELMEBEN

Nogrdd Megyei Kozgyiilés Elndke
Dora Ofto tir reszere

Targy: drvizkdrok
Salgotarjan
Rakoczi it 36.
3100

Tisztelt Elnok Ur!
Nograd megye 3. szimu valasztokeriiletének egyéni orszig-
gytlési képviselGjeként fordulok Onhodz. Az elmilt két ho-
napban, de kiilonosen jinius utolsé hetében, korzetem sza-
mos telepiilése, igy Litke, Magyargéc, Karancskeszi, Nog-
radmegyer, Egyhazasgerge, Mihalygerge, Nogradszakal, Lu-
danyhalaszi, Piliny, valamint Endrefalva szenvedett el vihar
és az azzal jar6 es6zések, draddsok, okozta kirokat. Az es6
utdn a falvakhoz kozeli hegyekrdl lezidulo viz pusztitott
mindent, amit ért. Az okozott kir rendkiviil jelentSs, melyet
az onkormanyzatok sajit er6bol képtelenek finanszirozni.
A korzet egyéni orszaggyUlési képviselGjeként szemé-
lyesen is meggy6zddtem az esézések kovetkeztében kiala-
kult 4rviz okozta karokrdl, s tdjékozodtam a telepiilési
eloljaroknal, mire van a leginkabb sziikségiik. Litogatisom
sordn szamos gonddal, panasszal szembesultem, s ezek
kozil a legfontosabb egyrészrol a decentralizalt vis maior
keretbdl, a 295/2005.(XI1.23.) Korm. rendelet alapjan igé-
nyelhetd timogatis — esetenként tobb hénapos — késleke-
dése volt, masrészrol pedig az, hogy a természeti csapasok
altal sujtott teleptilések a mostani gyakorlat szerint a koz-
vetlentil védekezésre forditott Osszegek 100 szdzalékat igé-
nyelhetik az allamt6l, mig a mentesitési vagy az utémun-
kalatoknak csak a 70 szazalékat.
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Az tgy fontossigit érzékelve néhiny képviselGtarsam-
mal egyltt kezdeményeztiik, hogy azt tirgyalja meg a Ma-
gyar Orszaggyilés Szocidlis, Népjoléti és Csaladiigyi Bi-
zottsiga. A bizottsdg ilése 2000. jilius 17-én alkalmat
adott néhany érintett teleptilési polgarmester, és az tigyben
egyébként illetékes, az Onkormdnyzati és Teriiletfejleszté-
si Minisztérium féosztilyvezetGjének meghallgatisira is.
Kilon oromomre szolgalt, hogy az tlésen részt vett Lom-
bos Istvan képvisel6 Ur is, aki Nograd megyei telepiilési
onkormanyzati vezetéként, a Megyei Tertletfejlesztési Ta-
nics alelnokeként nagyban segitett abban, hogy az Ulés
résztvevoi atérezzEk a probléma jelentGségét.

Tisztelt Elnok Ur!

Kérem, engedje meg nekem, hogy a bizottsagi tilésen
elhangzottakat, és a t. F6osztilyvezet6 asszony 4ltal java-
soltakat réviden megosszam Onnel. Mint az Lombos kép-
visel6 ur tijékoztatisabdl kiderilt, a megyei vis maior ke-
ret mar ez év mirciusdban kimertlt, s ezért nem kaptak
idében timogatdst a karigénytket ezen idépont utin be-
nyuijté telepiilési onkormanyzatok. A minisztériumi illeté-
kes szerint a probléma konnyen és gyorsan kezelhets. A
295/2005.(X11.23.) Korm. rendelet rendelkezései alapjin
méd van a megyei vis maior keret kimeriilése esetén, a
kozponti, az dnkorminyzati és teriiletfejlesztési miniszter
altal felugyelt vis maior keret felhasznaldsira, a timogatas
az On javaslatra, el6legként is folyosithato lenne. Mind-
emellett arrdl is tdjékoztatast kaptunk, hogy lehetséges a
mir eleve forrdshidnyos, hitrinyos helyzetd 6nkormany-
zatok szamdra az utémunkalatok Osszegének teljes mérté-
ki timogatdsa is! A FGosztilyvezets asszonytol igéretet
kaptunk arra nézve, hogy a Nograd megyei arvizkaroktol
sgjtott teleptilések kozponti vis maior keretbdl torténd ta-
mogatdsa ligyét a jovében kiemelten kezelik, azonban eh-
hez szitkséges a Megyei Terlletfejlesztési Tandcs segitd
kozremikodése is.
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Tisztelt Elnok Ur!

A fentiek alapjan azzal a tiszteletteljes kéréssel fordulok
Onhoz, hogy a megyei kozgyilés elndkeként, a Megyei
Terlletfejlesztési Tandcs elnokeként tegyen meg mindent
annak érdekében, hogy az arvizkdrokkal sujtott telepiilé-
sek a lehet6 leghamarabb hozzdjuthassanak az ezzel kap-
csolatos kozvetlen védekezési, valamint az utémunkalatok
koltségeinek teljes 0sszegéhez.

Budapest, 20006. julius 18.

Udvozlettel,

Dr. Nagy Andor
orszaggyulési képviseld
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KEREM, NE SZAVAZZA MEG!

Nyilt levél Borenszki Ervin orszdggyiilési képuiselonek

Tisztelt Képvisel Ur!

A korzetemben laké valamennyi dllampolgir érdekeinek
képviseletében fordulok Onhoz, mint a legnagyobb kor-
manyzo part, az MSZP képviselGjéhez, és tisztelettel arra
kérem, hogy ne szavazza meg a Gyurcsiny-korminy 4ltal
a Parlament elé terjesztett 2007-es koltségvetést.

Miért kérem OntSl mindezt?

Azért, mert Ondk a 2006-os valasztdsok elétt, a kam-
pany sordn nem ezt igérték.

A vilasztasi programjukban a vallalkozasok, az allam-
polgarok és a csalidok adéterheinek csokkentése mellett
emeltek szot. Igéretet tettek arra, hogy megsziintetik az
egészségligyi hozzdjarulast. Nagyszabast korhazfelujita-
sokra, bovitésekre és rekonstrukcidkra vallaltak kotelezett-
séget. Kijelentették, hogy nem engedik néni a gizarakat
egy fillérrel sem. Allamilag finanszirozott felsGoktatdssal,
emelked6 bérekkel, Gj munkahelyekkel, és a nyugdijak
gyors emelésével hitegették az embereket.

Gyurcsany Ferenc miniszterelnok a leg6szintébb becsii-
letszavat adta erre. Azt is mondta, még 2000 februdrjdban,
hogy megszoritisokra egyaltalin nincs szlikség.

Ezzel szemben mit tesznek most?

Felemelték az 4fit, megduplaztik tb-jarulékot, meg-
emelték az evit, bevezetik az ingatlan- és a szolidaritasi
adot, novekszik az egészségbiztositisi jarulék, a munka-
vallaléi jarulék mértéke, bevezetik a vizit- és agydijat, s
megsziintetnek 20 ezer kérhazi dgyat. A gaz fogyasztoi ara
30 szazalékkal fog noni jovore, lesz fizetSs felsGoktatas, re-
albércsokkenés, az emberek tomegesen vesztik el a mun-
kahelyeiket, a munkanélkuliség 2007-re meghaladja majd
a 8 szazalékot. A jovére varhato, kiugréan magas, 8 szdza-
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lékos inflacié mellett, a Kormdny 4 szazalékos nyugdij-
emelés mellett dontott.

Mi lesz a gyerekekkel? Ma mar minden tizedik ifju fel-
nétt munkanélkili. Mi torténik a nyugdijasokkal? Ha mun-
kat vallalnak, nemcsak a munkaval szerzett jovedelmuk,
hanem a nyugdijuk utin is adézniuk kell. Mi lesz a vallal-
kozokkal? A névekvo terhek miatt el kell bocsitaniuk az
alkalmazottaik egy részét. Mit csindljanak a betegek, akik
elol bezdrjak a korhazakat? Mi lesz a csalddokkal?

Tisztelt Képvisel6 Ur!

On is ezt akarja?

Amennyiben On cseppnyi felelGsséget is érez az or-
szdgban, Nograd megyében, a szécsényi valasztokertilet-
ben €16 allampolgdrok sorsdért, nem szavazhatja meg az
oket — 6nhibdjukon kiviil — megnyomorité intézkedéseket.

Tisztelettel kérem, fontolja meg a dontését, s ne szavaz-
za meg ebben a formajiban a Magyar Koztarsasig 2007-es
koltségvetését!

Dr. Nagy Andor
(Kelt 2006. december)
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NYILATKOZAT

Fodor Gabor miniszteri jelélésével kapcsolatban

,Uj sepri 6l seper!” ahogy a régi magyar kézmondais
tartja.

A Fidesz — Magyar Polgiri Szovetség é€s a Keresztény-
demokrata Néppart Orszaggyilési KépviselGcsoportjai
tudomasul veszik a Szabad Demokratdk Szovetsége Ugy-
viv6i Testlletének dontését, amelynek értelmében
Persanyi Miklos helyett Fodor Gabort javasoljik a Kor-
nyezetvédelmi és Vizlgyi tirca élére. Fodor Gabor jelo-
lését harom szempontbdl kivanom értékelni: politikai,
szakmai, azaz kornyezetpolitikai €és személyes szem-
pontok alapjan.

1. Politikai szempontok:

Miutan Fodor Gébor alig 13 szavazattal veszitette el az
elnokvalasztast, varhatd volt, hogy Kéka Janos, ahogy
igérte, felkinal politikai ellenfelének egy miniszteri tar-
cat. Fodor Gabor ugyan szivesebben foglalkozott volna
igazsagiigyi, emberi jogi kérdésekkel, de végil is a kor-
nyezetvédelem tgye sem 4ll tivol téle. Azzal, hogy az
SZDSZ masodik legerGsebb embere ker(l a tirca élére, a
z0ld tgyek képviselete erdsodik a kormanyban. Kivin-
csian varom azokat a politikai csatdkat, melyeket a gaz-
dasagi és a kornyezetvédelmi miniszter folytat majd,
olyan lgyekben, amelyekben a gazdasig és a kornyezet-
védelem érdeke egymadssal szemben all. Persinyi Miklos
tivoz6 miniszter leggyengébb pontja a hatékony érdek-
érvényesité képesség hidnya volt. Tisztességes politikus-
nak tartom, ami manapsig a Gyurcsany-kormanyban egy
megbecsiilendé érték, de nem tudta értheté modon kel-
16 erével megjeleniteni a kornyezetvédelem érdekeit a
kormany politikijaban. Fodor Gdborral ez valdszinileg
masképp lesz.

36 KERESZTENYSEG ES KOZELET



2. Szakmai szempontok:

A leend6 1Uj miniszter 6roksége nem konnyt: az elmult
esztend6k szocilliberdlis kormdnyainak ,vivmanyaként”,
mara 1ényegében megszint az 6nallé magyar kornyezetpo-
litika. Egy a kormdnyon belili silyat elveszitett, szervezeti-
leg leéptlt minisztériumot lithatunk, amely ebben az dlla-
potaban képtelen megbirk6zni az orszag elétt allo EU-s kor-
nyezetpolitikai kihivisokkal. Ha az elmult évek folyaman
megszoritd intézkedésekre, elvondsokra kertlt sor, a kor-
nyezetvédelmi tirca mindannyiszor ezek vesztesévé valt.

A magunk részérél nem elsGsorban a miniszter szemé-
lyét tartjuk fontosnak, hanem azt, hogy a 2007 és 2013 ko-
zotti id6szakban, az Uj Magyarorszag Fejlesztési Terv, va-
lamint a Kornyezet és Energia Operativ Program, mintegy
2500 millidrd Ft értékd kornyezetvédelmi fejlesztést értel-
mes célokra haszniljak fel. Azon lesziink, hogy ezt ellen-
orizhessiik.

3. Személyes szempontok:

Azt sokan tudjak, hogy Fodor Gibor a Fideszben kezd-
te a politikai palyafutisit, de azt kevesen, hogy a Bibo
Szakkollégiumban egy éven keresztiil szobatdrsak voltunk.
Tehit régi, személyes viszony fliz hozza. Ez lehetGséget te-
remt arra, hogy a magyar kornyezetvédelem egyes kérdé-
seiben — kiilonos tekintettel a megtjul6 energiakra, a kli-
mavédelem és a jov6 nemzedékek orszaggytlési biztosa
tigyében —, ha az orszdg érdekei ezt Ugy kivanjak meg,
egyuttmikodhessiink.

Budapest, 2007. 4prilis 19.

Dr. Nagy Andor

orszaggyilési képviseld
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A baratsagok koteleznek



II. Munkds hetkéznapok
a kornyezetvédelmi
bizottsagban






PERSANY! MIKLOS
MINISZTERJELOLTI
MEGHALLGATASAKOR

2000. junius 7.

DR. NAGY ANDOR (KDNP): K6szonom szépen, elnok ur.
Tisztelt Miniszter Ur! Kedves KépviselGtarsaim! Litom,
hogy szinte mindenki jelentkezett, igyekszem az 6nmér-
sékletet fontos rendez6 elvként figyelembe venni. Azért ki-
csit hosszabb leszek, mint képviselStarsaim, mert alelnok-
ként, gy gondolom, egy kicsit részletesebben el kell mon-
dani a véleményiinket, képviseltirsaim pedig féleg kér-
dezni fognak.

Azzal szeretném kezdeni, hogy a Fidesz és Keresztény-
demokrata Néppdrt jelen 1évo tagjai nevében gratuldlok a
miniszter urnak ahhoz, hogy immar harmadszor sikerdlt
miniszterré valni. Ez egy magyar rekord. 1990 6ta szerin-
tem ilyen politikusunk nem volt. A koérnyezetvédelemben
biztosan nem volt. Miniszter Ur hasznilta azt a kifejezést,
hogy a kihordasi id6 mdasfél év, kivinom, hogy legyen
négy éve a miniszter Urnak. Mar volt hidrom, és ha még
lesz négy éve, akkor az a hét év jol fog hangzani, ehhez
kivanok j6 egészséget és sok sikert.

Amikor gondolkoztam azon, hogy a miniszteri meghall-
gatdsi mifajban hogyan épitsem fel a beszédemet, akkor
végul is elvetettem azt a varidciét, hogy bombizzuk szét a
miniszter urat rengeteg kérdéssel. Olvasgattam jegyzékony-
veket a miniszteri meghallgatasrol, és voltak ilyen kisérle-
tek, szerintem ez egy rossz ut, Ugyhogy nem is ezt fogom
kovetni. Szeretném elmondani a véleményemet arrdl rovi-
den, hogy mit gondolok a kormdnyprogramroél. Dicsérni is
fogom a miniszter urat és a tarcit is, mert erre is adok, de
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mivel ellenzéki alelndk vagyok, engedtessék meg nekem,
hogy alkot6 ellenzékiként elmondjak néhany olyan javasla-
tot is, amit nem latok sem a kormanyprogramban, sem az
elmult négy évben. Szeretnék olyan konkrétumokra rakér-
dezni, amit részben most is hallottam, illetve olvastam mi-
niszter Urtdl, a Vasarhelyi-tervvel, a vizikdozmui-torvénnyel
€s a gmo-szabalyozdssal lesznek ezek kapcsolatosak.

Azzal szeretném kezdeni, és ezt most Gszintén mon-
dom, hogy szerintem a tarcinak j6 minisztere van. En egy
olyan embert ismertem meg Persinyi Miklosban az elmult
masfél évben, aki tényleg komolyan vette a partnerséget,
ha kereste a bizottsag ellenz€ki tagja, akkor rendelkezés-
re 4llt. J6 érzés ez, és fontos tulajdonsdg. On fogalmazott
ugy valamelyik irdsiban, vagy taldn interjijaban, hogy
egy liberilis elkotelezettségu, baloldali identitdsa szakem-
bernek tartja magat. Azt gondolom, hogy ez rendben is
van. Olyan emberként ismertem meg, aki européer, jol
beszél nyelveket, ez a magyar politikai életben szerintem
sziikséges lenne. Egy olyan ember, aki szimpatikus tud
lenni, és hiteles is a maga multjaval és szakmai hozzaalla-
saval. Ridadasul kornyezetvédéként lett kornyezetvédelmi
miniszter, aki a magyar politikai életet figyelemmel kiséri,
azért az tudja jol, hogy nem feltétlentil a legjobb orvosbdl
kell egészségligyi minisztert csindlni, mert a politika logi-
kaja mas, mint a szakmai logika, de azért nem 4rt, ha ezt
a tarcat egy kornyezetvédd viszi. Ugyanilyen jelent6sége
lenne persze annak is, hogy jo legyen az adott tirca ve-
zetGjének az érdekérvényesité képessége. Ehhez viszont
politikai bedagyazottsig kell, ez a miniszter urnak nem fel-
tétleniil az erds oldala.

Nagyon orilink annak, és személyesen is 6rilok annak,
hogy 6nill6 minisztérium lett Gjra a kornyezetvédelmi és
viziigyi tarca, mert itt egy kormédnyzati struktiravaltds van,
és ennek aldozatul eshetett volna maga a szaktarca is, mint
ahogyan tudomisom szerint voltak ilyen forgat6konyvek.
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Ez is egy pozitivum, ezt szeretném itt kiilon megemliteni.
Es nagyon sok dgazati elképzelésével, amit most itt elmon-
dott, illetve amiket az MTI-nek adott interjijaban olvastam,
egyetértek. Hat ki ne ortilne annak, hogy az elkovetkezd
id6szak, legalabbis a 2007-2013 kozotti idészak a zold fej-
lesztések idoszaka lesz. Ahogy 6n is mondta, minden 6t6-
dik fejlesztési forintot raaddsul kornyezetvédelmi célokra
fogunk elkolteni. Hétezer millidrdot évente, gyorsan kisza-
moltam a mobiltelefonomban 1évé szimolégépen, hogy ez
napi 5,7 millidrd forintot jelent. Ez hihetetlen. Nem hiszem,
hogy a magyar torténelemben volt olyan id6szak, amikor
ennyi pénz érkezhetett az orszigha. De ez egyben egy
nagy felelGsség is, mert nem mindegy, hogy ezt a rengeteg
pénzt mire koltik. Tehat évente ezermilliard. (Dr. Persanyi
Miklés: Evente 300.) Az joval kevesebb, de az is nagyon
sok pénz. Naponta hiromnegyed millidrd, az sem semmi,
750 milli6 forint vasarnap is. Ez egy hihetetlen felel6sség.
Nem mindegy, hogy ez a pénz mire megy el. Azt hiszem,
az ellenzék akkor jar el helyesen, ha figyeli azt is, hogy ha
ezekbodl a pénzekbdl probal valaki lenyilni valamit, akkor
azt legalabb tegye szova.

Oriilok annak is, hogy a fenntarthat6 fejlédés stratégia-
ja el fog készilni Magyarorszigon is. Ahogy 6n mondta, az
Eurépai Uni6 ezzel foglalkozik. Készll egy Gj energiastra-
tégia az EU-ban is, ennek lesz egy magyarorszagi viltoza-
ta is, ha jol értettem, s ebben kiilon lesz a megujulé ener-
gidnak is szerepe. Az MTI-interjuban a miniszter Ur kitért
arra, hogy a biomassza, illetve a biolizemanyagok ezen tul
még kiemeltebb tdmogatdst kapnak. Szerintem ez nagyon
fontos dolog, és ellenzékiként is csak egyet tudok vele ér-
teni. Annak meg aztin ktlonosen oriilok, hogy a minisz-
ter Ur ugy fogalmazott, hogy nemcsak a kornyezetvédel-
met kell fejleszteni, hanem timogatnia kell a mindenkori
magyarorszigi kornyezetvédelmi minisztériumnak és mi-
niszternek is a magyar kornyezetvédelmi ipart. Azt gondo-
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lom, hogy ez magyar érdek, nemzeti érdek, és o6riilok ne-
ki, és szeretném felajanlani az ellenzéknek ebben is a ta-
mogatasat. Tamogassuk azokat a magyar cégeket, amelyek
a régidban multinacionalis cégekké akarnak valni. Ne fel-
tétlentil a német, a francia, vagy angol, amerikai cégek
jatsszak ezt a szerepet abban a régiéban, ahol Magyaror-
szagnak a geopolitikai helyzete meglehetsen kedvezo.

Annak is 6rilok, hogy megprobil a minisztérium 6ssz-
hangot teremteni a magyarorszagi természeti erdforrasok
védelmében. Nem pontosan értem, hogy mi keril 4t az
FVM-t6l ide, a szaktircihoz az erd6gazdilkodas, illetve az
erdévagyon védelme kapcsan, de ez majd bizonyara ki fog
dertilni. Csak azt akartam jelezni, hogy szamos olyan fon-
tos dolog van, amivel csak egyetérteni lehet. De! Es akkor
itt térnék ra azokra a dolgokra, amelyekkel nem feltétlentil
értek egyet, illetve amelyek nem viligosak a szimomra.
Ezekre szeretnék rakérdezni.

Ha végignézem az elmilt négy év kornyezetpolitikajat,
illetve a kovetkezd kormany kornyezetvédelmi programjit,
akkor, ugy érzem, és cifoljon meg a miniszter ur, ha nem
igy van, hogy kezd megszlinni szerintem egy ugynevezett
6ndll6 magyar kornyezetpolitika. Itt a magyart alahtzom.
Mit értek ezen? Azt litom, azért kap kiemelt szerepet a
szennyviztisztitas, a hulladékgazdalkodas, mert ezek jelen-
nek meg elvarasként az EU-ban, és a minisztérium a kony-
nyebb viz hatin probdl utazni, amit még értek is, mert ez
még mindig egyszerlibb, és azokat a pénzeket probdlja
megszerezni az EU-bol, amelyeket konnyebb onnan meg-
szerezni, riadasul a szennyviztisztitokat atadni, a hulladék-
gazdalkodisi rendszereket avatni mindig sajtéesemény, it
lehet vagni a nemzeti szinl szalagokat, tehat médiaese-
ményt lehet bel6lik csindlni. Tehat — és félreértés ne es-
sék, nem azt mondom, hogy ez nem kell — valéjaban ma
Magyarorsziagon ez-e a legfontosabb kérdés? Néha olyan
érzésem van, hogy nem ez a lényeg.
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Mi a lényeg? En két dolgot szeretnék kiemelni, és azt ja-
vasolom a miniszter Urnak, ezt fontolja meg az elkovetke-
26 négy évben, hogy nem kellene-e masképp csindlni vagy
misképp gondolkodni. A lényeg szerintem példaul az,
hogy torténik-e valami példaul a magyarorszagi nagyvaros-
ok, kiemelten Budapest kornyezetmindsége érdekében. Itt
a kornyezetszennyezés kapcsin a levegémindségre és a
zajvédelemre gondolok. Kicsit komikusan jegyzem meg,
hogy van mir olyan sz6lds, hogy Budapest az a varos, ha
az ember j6 helyen lakik, reggel felébred, és csend van, ak-
kor hallhatja a kismadarak kohogését, mert mar olyan szin-
ten szennyezett a budapesti levegs. Ezt a szindékot nem
latom sem az elmult négy évben, sem az elkévetkezd négy
év programjiban. Vagy itt van egy mdsik tigy. Ma Magyar-
orszagon, sét a vildg jo részén a kornyezetvédelem azért
van nehezebb helyzetben, mert a kdrnyezetszennyezés ma-
ga nemcsak a termelésben jelentkezik, hanem j6 része at-
tevédott a szolgaltatasokra, a fogyasztisra. Harminc évvel
ezelott egy kornyezetvédd politikusnak egyszerd dolga
volt, mert egyszerten blokadot kellett szervezni egy ledlli-
tand6 gyar koré, és meg lehetett sziintetni a szennyezést.
Ma a kornyezetszennyezés j6 része a fogyasztis soran je-
lentkezik: eldobdljuk a mtanyag palackokat, hajtjuk az au-
tokat és a tobbi, sokkal nehezebb a helyzet. Ahogyan a mi-
niszter Ur is utalt rd, a fogyaszt6val kellene szembe menni,
ami kockdzatos és nem egyszerd dolog, de nem litok sem-
mi olyan torekvést, ami ezt kimondand, vagy tenne valamit
a szemléletformaldsban ennek az egyébként tj, de kezelen-
dé jelenségnek a megoldasira.

Ezen tdl ratérnék néhany konkrét tigyre, ahogyan emli-
tettem. Kezdeném a Vasarhelyi-tervvel. Frakciotarsaim ko-
zul lesz olyan, aki a Hernad térségében képviseld, 6 hite-
lesebben el tudja majd mondani azt, amit az drvizvédelem
kapcsin érdemes elmondani. A Vasarhelyi-terv szinte egy-
fajta gumicsontja lett az elmdlt négy évnek. En magam
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masfél éve lok a bizottsigban, és csak egy szeletét isme-
rem a torténetnek, de ha jol értem — ezt kérdezem is a mi-
niszter rtdl —, igaz-e az az allitdisom, hogy az egykori Va-
sarhelyi-tervvel kapcsolatos elképzelések gyakorlatilag le-
redukalodtak drvizvédelemre. Mire gondolok? Arra gondo-
lok, hogy minden, ami az igynevezett mentett teriileten
van, tehdt a védmirendszeren kiviil, az a vidékfejlesztés-
ben ezutin nem kap szerepet. Ha jol emlékszem, a Vasar-
helyi-tervnek valahol ez is célja volt, ha mér arvizvédelmet
csindlunk, fejlessziik a turizmust, és teremtsink munkahe-
lyeket azokon a vidékeken, ahol dgyis hozzanydlunk a Ti-
sza, a Herndd, a Duna melletti védmivekhez. Ez az embe-
reknek munkit ad, riadasul megvédi Gket az igen csak fe-
nyegetd arvizektol.

A masik kérdésem a vizikozmi-torvénnyel kapcsolatos.
Az én valasztokorzetemben is felmeriilt ez problémaként.
LeegyszerUsitve arrdl van sz6, ahogyan a miniszter Ur is
mondta, van vagy négyszaz olyan cég, amely a vizellatds-
sal foglalkozik. Ezeknek a vizmlveknek a j6 r€sze rossz al-
lapotban van, raaddsul dragin adjak a vizet, az amortiza-
ciét nem arra forditjak, amire kell, tehat rendezni kell a
helyzetet. De nem szerencsés a reform szot hasznalni ak-
kor, ha ez a rendezés mondjuk privatizicio Gtjan torténik,
mert a reform — ezt dltaliban mondom a Gyurcsiny-kor-
mény reformelképzeléseire — nem azt jelenti, hogy el-
adunk valamit, hanem sokszor be kell tenni pénzt valami-
be azért, hogy egy masik struktirat hozzunk létre. Azt kér-
dezném: a miniszter Ur ezt a reformot ugy képzeli-e el,
hogy eladjuk a négyszaz vizikozmU-tarsulds iksz szizalé-
kat, bevonunk kiilfoldi vagy magyar tokét, és ezzel majd
megoldodik a kérdés? En azt szeretném jelezni, hogy ezzel
nem oldédik meg a kérdés. Itt olyan vagyontargyak van-
nak, amelyeket ha elherdilunk, azt nem reformnak, ha-
nem szabad rabldsnak hivjak. Ezekre garancidkat kell kér-
ni, és mindent meg kell tenni azért, hogy ne torténjen va-
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gyonfelélés, riadasul a lakossig megfeleld dron kaphasson
ivovizet.

A harmadik kérdés, amire még kitérnék, a gmo-val, az-
az a genetikailag modositott szervezetekkel kapcsolatos.
Az MTI-nek adott interjdjaban a miniszter Ur ugy nyilatko-
zott, hogy meg kell alkotni egy szigort szabalyozast, azért,
hogy a hagyominyos és a genetikailag médositott noveé-
nyek egylittes termesztését lehessen szabdlyozni. Itt szeret-
ném nagyon hatirozottan megfogalmazni a Fidesz és a ke-
reszténydemokratak dllaspontjat. Mi Ggy gondoljuk, Ma-
gyarorszagra nem szabad beengedni semmiféle gmo-t. Saj-
ndlom, hogy Szlovakiiban a mult héten megakadilyoztak
azt az egyébként kozép-eurdpai elképzelést, hogy csindl-
junk egy gmo-mentes Kozép-Eurdpit, és tiszta élelmisze-
reket vigyiink piacra, mert ne higgytk azt, hogy majd a
dan, az amerikai, a német technoldgidkkal a magyar gaz-
dak versenyezni fognak. Ez nem fog megtorténni, viszont
ha itt a biogazdilkodésra at tudtunk volna allni, és tiszta
€lelmiszereket tudnink eladni nemcsak Magyarorszigon,
hanem mondjuk a német piacon, ahogyan azt a lengyelek
teszik, akkor ezzel szerintem sokkal tobbet tudnank profi-
talni. En nem ismerem pontosan azt, mit kell tenni azért,
hogy az Eurdpai Uni6 ne kényszerithessen benntinket ar-
ra, hogy beengedjik ide a genetikailag médositott nové-
nyeket, de azt kérem a tarcitol — és ehhez minden tdmo-
gatdst megadunk —, akadalyozzuk ezt meg, mert azt gon-
dolom, ez egy egységes magyar érdek.

Ha megengednék, még azt szeretném, hogy nagyon ro-
viden a vilasztokorzetembdl egy konkrét kérdést felte-
gyek. Azt olvastam az MSZP programjiban, hogy a Nograd
megyei 3. szdmu valasztokorzetben 2007 és 2013 kozott
meg fog épiilni — Cserhdtszentivinon, Rimécon kettd,
Varsanyban és Nogridsipeken pedig egy-egy — ugyneve-
zett zaportarozo. Azt szeretném kérdezni, hogy ez tényleg
igy van-e. Ténylegesen meg fognak-e éptilni ezek a zipor-
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tarozok? Elmondhatom-e a helyben €16 vilasztopolgaraim-
nak, hogy ezzel a j6 hirrel szolgalhatok?

Azért voltam egy Kicsit hosszabb, és azért probaltam a
dicséret mellett kritikat is megfogalmazni, mert 6sszességé-
ben a mi frakcionk a végén nemmel fog szavazni, annak
ellenére, hogy a miniszter Ur €s a tirca érdemeit is elismer-
jik, de a szerintem a hét lényeges €s a kormanyprogram-
ban az elmult négy évben nem tapasztalt jelenség, vala-
mint a hiarom tgyben tapasztalt szabilyozds miatt nem
tudjuk a meghallgatis végén a miniszter Grra azt mondani,
hogy igen. Koszondm szépen, hogy meghallgattak.
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A KORNYEZETVEDELM
HATOSAGOK
ATSZERVEZESEROL

2000. julius 4.

DR. NAGY ANDOR (KNDP): Készonom szépen. A hozza-
szoldsomat a javitds szindéka vezeti. J6, hogy végre szot
kaptam, mert az el6ttem sz6lok a kenyerem javit meget-
ték, mert egy csomo olyan dologra szerettem volna rakér-
dezni, amit 6k mar megtettek.

En azzal kezdeném, és ezt elmondtam a miniszter Gr-
nak is, amikor itt volt, hogy az egész kormanyvaltdsban
még igy ellenzékbdl is egy fontos orvendetes tény volt,
hogy megmaradt a minisztérium. Itt voltak azért elképze-
lések, bevallom 6szintén, nalunk is, hogy nem kell ez az
onall6 tarca. Tegyilk oda valamelyik masik tarcahoz. En
orilok neki, hogy a kornyezetvédelem tigyét egy onallo
minisztériumban vihetjik tovdbb. Nekem meggy6z6dé-
sem, hogy a kornyezetvédelem, féleg a kornyezetvédelmi
ipar miatt - és 6rtlok neki, hogy killon egy szakallamtit-
kar felugyeli ezt a teriiletet - az egyik stratégiai 4gazat Ma-
gyarorszdgon. Minden 6todik fejlesztési forint idejon, te-
hat egy olyan dologrdl beszéliink, amelynek jelentésége
van. Gondolkoztam azon, hogy milyen kérdést tegyek fel,
és eszembe jutott, hogy nagyon fontos, hogy az ember
igazabol megértse, hogy mi a lényeg. Hogy vajon a lénye-
ges kérdésrdl beszélink-e most mir j6 egy 6rja, mert le-
ragadtunk a létszimleépitéseknél, belementlink részletek-
be, de bennem mindig felotlik az, hogy minden létszam-
leépités mogott kell, hogy legyen egy cél. Amit el akarunk
érni. Az allamtitkdr Gr a végén csak-csak kimondta, a de-
reguldcio lehet egy ilyen cél, meg az alelndk dr is mond-
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ta, hogy valahogy az az érzése legyen az embernek, aki
vagy tgyfélként taldlkozik a hat6siaggal vagy, ne adj Isten,
ott dolgozik emberként, hogy egyszertien jol érezze ma-
gat, amikor intézi az iigyét, amikor dolgozik; valahogy ide
kellene eljutni. A létszimleépités 6nmagiban nem visz ide
benntinket, nem tudom igaz-e az az 4llitis, ami ebben a
levélben szerepel, hogy egy-egy tigy elintézésére itlago-
san kevesebb, mint fél 6ra jut Magyarorszagon, itjak a ter-
mészetvéddk a miniszter Grnak irott levelitkkben. Az ASZ-
jelentés a kovetkez6 iléstinkon lesz napirenden, én eb-
ben olvastam valahol egy olyan megjegyzést, hogy nem
leépiteni kellene a tircindl, hanem létszimnovelésre len-
ne sziikség ahhoz, hogy bizonyos feladatokat meg lehes-
sen oldani. Tehat a kérdésem az, hogy ez a létszimleépi-
tés segiti-e a minisztériumot annak a célnak az elérésé-
ben, amit most kiérzek az allamtitkar ar beszédébdl, ami
talan arrdl szol, hogy az igazgatis ne legyen a kerékkots-
je a gazdasignak, talin ezt sz6 szerint igy mondta az in-
terjiban, ezzel csak egyetérteni lehet, de ha elbocsitunk
embereket, hogy érjik el, hogy kevesebb idét kell egy-
egy kérelemmel foglalkozni, akkor olyan alapkérdést sze-
retnék feltenni, hogy miért annyi az annyi. Miért kiildenek
el annyi embert mondjuk a feliigyel6ségektSl és miért
csak annyit a minisztériumbol. Szimomra kivilrél, bizott-
sdgi tagként nem logikus, hogy az az irdnyitd hatosig,
amelyikkel kevesebb ember taldlkozik, 1étszimit tekintve
nagyobb marad, mint azok a feliigyel6ségek, ahova az 4l-
lampolgarok jo része bejir az tigyeit intézni.

Azt a logikdt sem értem, hogy ha mir hozzanyultak
most a feliigyel6ségekhez és a tizenkettébdl tizet csindltak,
az miért pont tiz, miért nem dlltak 4t rogton a regionalis
logikdra. On mondta nagyon helyesen, hogy valahogy
megprobiljak, gondolom az elkovetkezé négy év sorin a
regionalitds és a vizgyijtd elv mentén majd biztos kialaki-
tani azokat az egységeket, amelyek hatékonyabbak lesz-
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nek. Ha ezt most megtették volna, lehet, hogy konnyebb
lenne megemészteniink mindent, amir6l most beszéliink.
Miért nem lehet ezt egy lépésben megcsindlni, miért nem
lehet ezt gy felvezetni, hogy értsék azt Bajin és Gyuldn
is? Azért vannak ezek a kérdések, amelyeket feltesziink,
mert nem értjik.

Sokat segit az a tdblazat, amit hozott. Ha az ember egy-
mds mellé rakja ezt a kett6t, latja, hogy egyszerlsodik, bar
persze ezek papirok, ettél még az élet nem biztos, hogy
egyszerdbb lesz, de ezt 6n is tudja. Aki 1978 6ta talpon
van ebben a vildgban, az nagyon jol tudja, hogy mirél be-
szélink. K6szonom szépen.
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A 2005. EVI ZARSZAMADAS
ES AZ ARROL SZOLO
ASZ-JELENTES TARGYALASAKOR

2006. oktober 3.

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Nagy Andor vagyok, a bizott-
sig egyik alelnoke. Szeretném az ASZ-jelentést és a zdr-
szdmadasi torvényt Osszekapcsolni. Tehdt a kérdéseimet
ugy tenném fel, hogy mindkett6 ismeretében kérdeznék.

Az els6 kérdésem a Vasdrhelyi-tervvel kapcsolatos. A
2005. évi koltségvetés szerint a Vasdrhelyi-terv tovabbfej-
lesztésére 8 millidrd forintot terveztek be el6irinyzatként,
és ezt egészitette ki az el6z6 évi maradvanyérték, amely
tudomdsom szerint 6 millidrd 165 millié volt. Ha a kett6t
dsszeadom, ez 14 millidrd 165 millié forint. Ebb6l az dsz-
szegh6l azonban csak 6 millidrd 113 millié forintot hasz-
naltak fel. Miért? Mi tortént a fennmaradé osszeggel?

A kovetkez6 kérdésem az ivovizbazis-védelmi program-
mal kapcsolatos. Ennek a programnak a végrehajtasara 2009-
ig 2,74 millidrd forintot irdnyzott elé a 2002-es kormanyren-
delet, dgy, hogy ez az éves koltségvetésekben — gondolom
— ardnyosan, vagy valamilyen ardnyban megjelenik. Erre a
kormanyrendelet alapjan még 2002-ben kortilbeltl 1,9 milli-
ardot koltottiink, de 2005-ben csak 230 milliot lattunk a kolt-
ségvetésben. Ez az Osszeg nem elégséges ahhoz, hogy egy
hatékony ivovizbazis-védelmi programot végre lehessen haj-
tani. Targyalni fogjuk ma a miskolci ivovizszennyezés tigyét
is, és azt gondolom, az ilyen mértékd kurtitisok hozzdjarul-
nak ahhoz, ami példaul Miskolcon tortént.

A kérdésem tehat az, hogy a 2005-6s 230 milli6 forint
elégséges-e a kormanyrendeletben el6irt feladatok végre-
hajtasara?
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A harmadik kérdésem pedig az orszdgos ivovizmindg-
ség-javitd programmal kapcsolatos. Erre 25,2 millidrd fo-
rintot irdnyoztunk el6, és az ASZ-jelentésben, amelyet nem
akarok sz6 szerint felolvasni, de gyakorlatilag az van leir-
va, hogy a nemzeti forrasok korlatozott mértéke miatt var-
hatéan nem valésulhatnak meg 2006-ra az EU felé véllalt
kotelezettségeink. Mit fogunk akkor tenni?

Ko6s5z6ndm szépen.

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Csak indokolni szeretném,
hogy az ellenzék miért nem fogja timogatni a zarszimada-
si torvényt. Mi magat a koltségvetési torvényt sem szavaz-
tuk meg, tehdt furcsa lenne, ha ezt timogatnank.

Az altalam feltett kérdésekkel azt prébaltam érzékel-
tetni, hogy laitom, egy csomé mindenre nincs pénz, tehit
nem kapjik meg a kozponti koltségvetéstsl azokat a
pénzeket, amelyeket egyébként a feladatokhoz rendelni
kellene, de nem latom a feladatok moédositasat sem. Ha
valamir6l kidertl, hogy nincs i pénz, akkor moédositani
kellene, példaul a nemzeti kornyezetvédelmi program-
ban szerepl6 el6irdsokat. Felsoroltam a Visdrhelyi-ter-
vet, az ivovizbazis-védelmi programot, az ivévizming-
ség-javito programot, ezeken latszik, hogy a pénz hidnya
egyszerlen nem teszi lehetévé olyan feladatok megolda-
sat, amelyeket valamikor vallaltunk, illetve az EU felé is
kotelezoként vallaltunk el.

Nem beszéltem a KOVICE megsziintetésérdl, illetve ne
fogalmazzunk tgy, hogy megsziintették, hanem valéjaban
EU-6nrészre csoportositottik at, de aziltal, hogy ezen a ci-
men nem lehet hozzajutni pénzekhez, olyan kisebb kor-
nyezetvédelmi problémik megolddsa keril veszElybe,
amelyek megolddsa korabban, amig a KOVICE létezett —
tehat lehetett ra palydzni — megoldott volt.
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Ezen okok miatt mi egységesen nemmel fogunk sza-
vazni, és azért kértem sz6t, hogy ezt vildgosan el tudjam
mondani.
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A MISKOLCI
IVOVIZSZENNYEZESROL SZOLO
TAJEKOZTATOROL

20006. oktober 10.

DR. NAGY ANDOR (KDNP): En szeretnék néhdny észrevé-
telt tenni és kérdezni is. Az a szerencsénk van, hogy €pp
most targyaljuk a zarszimadasi torvényt, és a zarszamadasi
torvény kapcsin megnéztik a minisztériumnak a 2005-0s
koltségvetését, és nagyon sok mindenrdl, igy a vizbi-
zisvédelmi programrdl is elég egyértelmien kiderilt, hogy
nem volt rd elég pénz. Amikor elolvastam a négy javaslatot,
amellyel zarul a jelentés, harmat 6sszekapcsoltam, és odair-
tam azt a szot melléjik, hogy pénz. Vildgosan ketté szeret-
nék vilasztani két dolgot. Van egyszer egy tgy, egy 31064
embert érint6 vizszennyezési Ugy, amely egy kicsit morbid
lesz, de azt mondom, hogy bizonyos szempontb6l még jo
is, ha megtorténne, felhivta a figyelmet szimos olyan prob-
lémara, amelyek léteztek, de mivel nem tortént ilyen nagy-
sagrendl vizszennyezés, ezért majdhogynem elsikkadtak.
Tehat egyfajta precedenssel dllunk szemben, amelyrdl ki-
vancsian varom, hogy mit mondanak a viros képviseldi,
rengeteg tanulsdggal tud jarni. A rendszer beteg, tobb seb-
t6l vérzik a gyerek és a minisztérium képviselsje emlitette a
vizikozmU-torvényt, tehdt azzal is baj van, hiszen ez az tigy
is ramutat vildgosan arra, hogy ezt rendezni kell. T6kekivo-
nds torténik, mert példiul az amortizacioval lehet tigyesked-
ni. Nem kell visszaforgatni, ha sziiksége van az dnkormany-
zatnak pénzre és 6 lizemeltet egy ilyen vizi kozmivet, ak-
kor példaul ki tud venni ilyen médon pénzt.

Ha jol tudom, akkor Magyarorszagon a '90-es években
indult egy Ugynevezett vizbazisvédelmi program a karszt-
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vizekkel kapcsolatban, és ha jol tudom, Magyarorszigon a
karsztvizekbdl nyerjik a legjobb mindségi vizet. Az egyik
kérdésem az lenne, hogy helyes-e az a megallapitds, hogy
még mindig olcsébb lenne a magyarorszagi karsztvizbazist
megvédeni, amire utaltak az akadémidbodl, és gondolom,
ezért tandcskozik, hogy hogy lehetne megel6zni az ilyen
problémakat, mint az egyébként rossz mindségi vizeket
technologiailag megsziirni.

A masik kérdésem az, hogy igaz-e az az illitas, hogy ha
ez a vizbazisvédelmi program nem lett volna leallitva 2004-
ben, mert hat tudjuk, nem volt ra elég pénz, akkor nem tor-
tént volna meg ez a vizszennyezés. Vagy nincsen Osszeflig-
gés a két esemény kozott? Es egy djabb kérdésem van a va-
ros képvisel6ihez: tudomasom szerint egy kisérletet tettek
arra, hogy eladjak a vizi kozmuvet, de ez a privatizicio
meghidsult. Adndnak-e neklnk egy tdjékoztatdst arrdl,
hogy ujra kisérletet tesznek-e arra, hogy eladjik a vizi koz-
mvet, illetve annak egy részét, mert ha jol tudom, a tor-
vény csak a 49 szdzalékos értékesitést teszi lehetGvé. Illet-
ve hallhatnidnk-e arrdl valamit, hogy Osszefligg-e sikertelen
privatizicié ezzel a szennyezéssel? K6szondom szépen.
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A GENTECHNOLOGIAI TORVENY
MODOSITASAROL
TARTOTT ULESEN

20006. oktober 25.

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Kicsit elvesztettem a tuirelme-
met, mert latszik, hogy ez talin ennek az évnek az egyik
legfontosabb szabalyozasi tigye, és elmegylink egy olyan
irdnyba, hogy parttalanna vilik a vita. Szétverjik magun-
kat 6t percen beltl, a képvisel6k j6 része elszivargott. Ez
nincs elékészitve rendesen. Meghallgatjuk egymast, mert
hat demokricia van, de azt javaslom, hogy azt se felejtsiik
el, hogy mi a bizottsig dolga. Ez most nem egy meghall-
gatds, amin mindenki elmondja a véleményét, hanem...
Nem is értem, hogy misfél 6rdja miért beszélink errdl a
dologral, jollehet, ezt valahogy rendezni kell. Ha jol tu-
dom, levettik a napirendrdl, nem lesz altalinos vita, de
menjlink valahogy el a konkrétumok irdnyaba, mert a bi-
zottsdgunk a védzaradékot nem fogja tudni fenntartani. Az
a kormédnynak a dolga, a lobbizis dolga. Mi a szabalyozis-
ba tudunk belefolyni. Hozzunk létre mondjuk a mezégaz-
dasagi bizottsiggal egy kozos bizottsigot erre az ugyre,
amelyre hiviuk meg a tobbi képviselét is és legyen mond-
juk egy nyilt nap és ott beszéljék végig, akik ezt a témit
viszik, mert én gmo-parti megszolalast itt nem hallottam,
de dontéseket meg nem hozunk.

Vannak keretek, amiket probalunk figyelembe venni,
de bennem mir az is megfogalmazédott, hogy Iépjiink ki
az Eurépai Uniobdl. Itt olyan szintre jutott el ez az egész
vita, hogy mir komolyan mondom, ez a gondolat is meg-
fogalmazodott bennem, hogy miért vagyunk mi benne, ha
egy ilyen dologban feltartott kézzel megytink, és tudoma-
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sul vessziik, hogy nem lehet mit csindlni. Mikozben min-
denki azt szeretné, hogy valahogy keriiljik meg vagy jat-
szszuk ki az Europai Unidt. Na, hét kicsit indulatos voltam,
de azt javaslom, hogy fejezziik be, mert van még egy ko-
moly napirendi pontunk, és koncentriljunk a feladatunk-
ra, és egy Ujabb alkalommal kicsit jobban el6készitve és
hatékonyabban vegytik ezt el Gjra. De most ne menjiink
tovabb, mert egyébként nem jutunk semmire.

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Igazibdl egy észrevételem
lenne. Ha jol értem, elnok ur, akkor nem ez az egyetlen al-
kalom, hogy ezzel az lggyel foglalkozunk. Ezt azért tar-
tom fontosnak megdllapitani, mert én az anyagok jo részét
az asztalomon a bizottsdg iilésének a kezdete el6tt lattam.
Ez egy dolog, ez a mi szocidlis problémank, hogy nem tu-
dunk felkésziilni olyan moédon, ahogyan szeretnénk egy
ilyen, szerintem fontos tigy targyalasira.

Szamomra elég egyértelmd, hogy egy ilyen keretiriny-
elv médositisa jo vagy rossz értelemben azért a magyaror-
szagi kornyezetvédelmi ipart érinti. Meggy6z6désem, hogy
ugyan mi Kornyezetvédelmi bizottsig vagyunk, de az
egyik fontos szempont az, hogy a magyar kornyezetvédel-
mi ipar érdekeit egy ilyen modositds szolgilja-e vagy nem.
Gondolom, hogy ebbdl a szempontbdl fogalmazzik meg a
szakmai szervezetek is a véleményutket. Ezeket igyekeztem
atfutni, de a valaszok nincsenek benne ebben. Itt most ke-
retirdny-szabdlyozasrdl beszélink, de én nem littam még
azt a részét a modositasnak, amelyrél azt tudom mondani,
hogy j6 meggy6z6déssel szavazok majd ugy, hogy ezt el-
fogadjuk. Mondja ki majd valaki valamelyik tlésen azt,
hogy akkor ez a magyarorszagi kornyezetvédelmi ipar ér-
dekeit szolgdlja, ez meg nem szolgilja. Szeretnék képvise-
16ként, alelnokként is egy ilyen segitséget kérni majd va-
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lamelyik Glésen. Nem tartunk még ott a keretirinyelv mo-
dositasa kapcsin, hogy ez, legaldbbis szimunkra, vildgo-
san megfogalmazhat6 legyen.

Az mir egyfajta megnyugvds, ha a szakmai képvisel6k
azt mondjak neklnk, hogy egyeztettek a tircaval, érdeke-
iket figyelembe vették. Csak szeretném, ha az expressis
verbis is elhangozna itt, hogy nyugodt lelkiismerettel azt
tudjuk mondani, képvisel6ként meg valahol ez a dolgunk,
hogy a magyar gazdasig érdekeit, és ne csak a kornyezet-
védelmi érdeket képviseljiik, akkor az szimunkra legyen
egyértelmten kimondva, hogy ez igy rendben van, és fel-
sorakozhatunk. Ez olyan tgy lehet, ezt most nem part-
szempontbdl fogalmazom meg, amely ugyantugy érdeke a
Magyar Szocialista Part képviselSinek, mint ahogy a Fi-
desznek, a KDNP-nek, az MDF-nek. Tehat szeretnék vala-
melyik ilésen arrdl is hallani, hogy ez hogyan érinti azt a
kornyezetvédelmi ipart, amely meggyéz&désem szerint
stratégiai ipardg, komoly fejlédés el6tt all, és lehet, hogy a
keretiranyelv is azért modosul, mert ezt a dontéshozok is
felismerik, de lehet, hogy azért modosul, hogy kiszoritsa-
nak bel6le szereplket. Tehit ezeket egy kicsit alaposab-
ban szeretném megvizsgalni.
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HAROMPONTOS
NAPIREND-KIEGESZITESI JAVASLAT

20006. oktober 25.

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Azt szeretném javasolni az el-
nok urnak, hogy vegytink fel hirom olyan tgyet a bizott-
sagi ulések napirendjei kozé, amelyeket fontosnak érzek.
Ezek nem kapcsolodnak szorosan a torvényalkotishoz,
ami elsédlegesen a bizottsdg dolga. Ez a hirom tigy a ko-
vetkez6. Az egyik Pakssal, a mdsik a biomassza-erémivek
és a thzifaellatds kérdésével, a harmadik pedig a Szentgott-
héard szomszédsigiban, Ausztridban épuld szemétégetbvel
kapcsolatos.

Nagyon roviden kifejtem, hogy miért gondolom azt,
hogy érdemes lenne ezekkel foglalkozni. A Paksi Atom-
eromiben tortént egy Uzemzavar, amelyet tudomdsom
szerint elharitottak. Ha jol tdjékoztattak, jelenleg folyik a
megsérilt blokk iizembe helyezése. Annak érdekében,
hogy ne torténjen meg a lakossig indokolatlan félreveze-
tése, azt javasolnam, hogy tegyiink egy latogatast a Paksi
Atomerémiiben, és tdjékozodjunk arrdl, hogy ott a kornye-
zetvédelmi érdekeket figyelembe vették-e, és azt tudjuk
mondani, mondjuk a magyar parlament Kornyezetvédelmi
bizottsdga nevében parthovatartozastol fiiggetlentil, hogy
megnyugtaté moédon zajlanak ott az események. Ez lenne
az egyik javaslatom.

A masik azzal kapcsolatos, hogy a sajtéban tobb olyan
hirt olvastam, amely szerint Magyarorszdgon a tél bekovet-
kezte el6tt mar most is tdzifahidny van. Orvendetes dolog-
nak tartom azt, hogy Magyarorszagon a megujul6 energia-
nak egyre nagyobb szerepe van, és most mar van tobb
biomassza-erémuviink is. A tisztdnldtds érdekében azt ja-
vaslom, hogy foglalkozzunk egy bizottsigi iilésen azzal,
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hogy most tényleg tdzifit égetnek-e a biomassza-eréma-
vek, és tényleg ott tartunk, hogy azok, akik a télre meg
akarjdk venni a tGzifdjukat, mivel az erémivek felverték a
tlzifa piaci arat, vagy nem tudnak fat vasirolni, vagy im-
port fabol kénytelenek ezt beszerezni. Javaslom, hogy hiv-
juk meg a Biomassza Erémivek Egyesiilésének az elnokét.
Ha jol tudom, ez rotaciés alapon valtakozva kertl mindig
kinevezésre, talin most még mindig a Pannonpower veze-
t6je az elnok, és valamelyik erd6gazdasignak, meg a mi-
nisztériumnak azt az osztalyat, amely az erd6gazdalkodas-
sal foglalkozik. Ezt a tisztanlatds érdekében mondom. Sze-
rintem két nagyon hasonlé érdek van, bar mind a kettG
kornyezetvédelmi érdek, hogy faval fiitsenek emberek, le-
gyen elég tdzifa, ugyanakkor a biomassza-erémuvek is
mukodni tudjanak, ezen a piacon ne legyenek szlikségte-
len konfliktusok, és a bizottsdgnak legyen errdl egy hata-
rozott véleménye.

A harmadik tigy pedig, hogy szintén a sajtobol meg a
kornyéken lako ismerdsoktd] tudom, hogy tiltakozas van,
a Szentgotthard kornyékén €lok szeretnék megakadilyoz-
ni, hogy ott egy szemétégets felépiiljon. Erre valészintleg
nem fog sor kerlilni, marmint a megakadalyozast nem fog-
jak tudni elérni, de érdemes lenne tdjékozodni, hogy pon-
tosan mi késziil, van-e mozgdstere a magyarorszigi kor-
manynak, kornyezetvédelmi kormanyzatnak ebben, eset-
leg a bizottsigunk tud-e valamit tenni annak érdekében,
hogy az ott él6k érdekeit megfelel6 médon tudjuk képvi-
selni. Volt mar egy hasonl6 kihelyezett iilésiink egy évvel
ezel6tt nem ebben az igyben, de Szentgotthardon talan,
akkor meg a bérgyar miatt. Azt is megfontoldsra javaslom,
hogy talan els6 korben érdemes lenne meghallgatni az il-
letékeseket err6l, akar a kornyékbeli polgirmestereket, €s
ha szitkséges, akkor egy kihelyezett bizottsigi ilésre el-
menni. Most nem akarok errél dontést hozni, mert latni
kellene az tigyet, hogy hogyan all, nevetségessé sem sza-
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bad magunkat tenni. Ha meg van politikai mozgasteriink,
és ez a magyar lakossdg érdekeit szolgdlja, akkor ne ha-
bozzunk, cselekedjiink! Koszonom szépen.

Mindig sokat tanulok az idsektol
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A KORNYEZETVEDELMI ES ViZUGYI
MINISZTERIUMROL KESZULT
ASZ-JELENTES TARGYALASAKOR

2006. november 7.

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Miel6tt kérdezek, néhiny
észrevételt szeretnék tenni az ASZ-jelentéshez. Parlamen-
ti képviseloként elszor is szeretném megkdszonni az
ASZ-nak, hogy mindig segit nekiink eligazodni abban,
hogy mi is torténik a tircdndl. Tegnap Ggy fogalmazott
képvisel6tarsam, Farkas Sdndor, az agrargazdasigi jelen-
tés kapcsan, hogy az egy j6 manké nekiink, mert nagyon
sok mindenre felhivja a figyelmet — ez is egy j6 manké bi-
zonyos értelemben egy képviselének ahhoz, hogy utdlag
lathassa, mi is tortént pontosan. Egy ilyen ASZ-jelentés ar-
ra is lehetéséget ad nekiink, hogy értékeljiik a tarca 2005.
évi mikodését. Harom altalinos szempontot megfogal-
mazva szeretnék egyfajta értékelést is adni, majd kézben
kérdeznék is.

A hirom altalinos szempont, amely szimomra ebbdl az
ASZ-jelentésbol visszakoszon, ami alapjin értékelem a tar-
cat, a kovetkezG: ugy gondolom, hogy a tirca 2005-6s
koltségvetése — ez talin az ASZ-jelentésbdl is kidertil, bar
nincs leirva — dtlathatatlan, nagyon sokszor ktzdiink azzal
a problémdval, hogy nem lehet érteni, tudni dolgokrdl,
hogy mi micsoda pontosan. A misik 4ltalinos szempon-
tom, ami szerintem végightizodik a koltségvetésen, az tgy-
nevezett maradvinyelv vagy maradékelv érvényesitése, és
majd kifejtem, hogy mit értek ez alatt. A harmadik szem-
pont pedig az, hogy szerintem az eurépai unios elvirisok
talsigosan fontos helyet kapnak a koltségvetésben, és én
ugy érzem, hogy nemzeti kornyezetpolitika nem korvona-
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lazédik a kornyezetvédelmi tirca munkajiban. Akkor néz-
ziik végig ezt a hdrom dltaldnos szempontot!

Az els6 Altalinos szempont az atlathatatlansig. Azzal
kezdeném, hogy elég silyos csapds érhette a tircat, ami-
kor kidertlt, hogy 2004-hez képest joval kevesebb pénz ll
rendelkezésre 2005-ben. Ha jol tudom, akkor 2004-ben 99
millidrd, 2005-ben pedig 69,3 millidrd forint allt a tdrca ren-
delkezésére, és ugy probiltik a hidnyz6 Osszeget megol-
dani, hogy 47 millidrd forintot gyakorlatilag atcsoportosi-
tottak a KIOP-bdl, valamint a Kohéziés Alapbdl, tehat va-
l6jaban az EU-tarsfinanszirozast beraktik a tirca koltség-
vetésébe, jollehet ezt a pénzt a tirca 6nilloan felhasznalni
val6jaban nem tudta.

Az atlathatatlansdgot harom dolog is igazolja szerintem.
Az egyik az, hogy a hirom 4gazatnak, tehit a kornyezet-
védelemnek, a természetvédelemnek meg a vizigynek a
teriileti szerveit, intézményeit, ezeknek a kiadasait ¢ssze-
vonva szerepelteti, és nem lehet nyomara bukkanni annak
— ez egyébként a zirszimadasi torvényben sem sikertilt —,
hogy val6jiaban ezek, tehdt a harom teriilet tertileti szervei,
intézményei mennyi pénzt is koltenek el. Aztin torténtek
— kicsit erésen fogalmazva — kaotikus viltozasok év koz-
ben is; ezek sosem segitik az atlathat6sagot, épp ellenke-
z6leg, az atlathatatlansigot erésitik. Aztin szdmos olyan
tétel van a tarca koltségvetésében, amelyekhez — mint
ahogy mar emlitettem — a tdrca valéjdban nem is nagyon
nydlhat hozzi. Az EU-tirsfinanszirozds atcsoportositdsa
mellett val6jaban ilyen a termékdij-visszaigénylés rendsze-
re is, hiszen ahogy tudjuk, ezt az APEH szedi be, a koz-
ponti koltségvetésbe folyik be, viszont a tarca koltségveté-
sébdl torténik a visszaigénylés. Ennyit tehat az atlathatat-
lansagrol.

A masik szempont, ami szerintem az értékelésben segit,
az ugynevezett maradékelv. Ezen azt értem, hogy mivel j6-
val kevesebb pénz van, a tirca arra igyekszik koncentral-
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ni, hogy hogyan tud megfelelni a mkodési szempontok-
nak, és ezért viszonylag kevés pénzt tud forditani tényle-
ges dgazati és szakmai feladatokra. Ktlonosen a vizigynél
vannak emiatt komoly problémik, maga az ASZ-jelentés
expressis verbis ki is mondja, hogy nincs elegend6 pénz
példdul arra, hogy a harmadfokd drvizvédelmi késziiltsé-
get meg tudjdk oldani a tircanal.

A harmadik 4ltalanos szempont — nem fejtem ki béven
—, hogy az EU-s elvirisok szerintem talzéak. Ezt is értem
persze, hiszen konnyebb azokra a projektekre kiirni palya-
zatot, amelyek nagy valoszinlséggel jévahagyast kapnak
az Eurdpai Bizottsig részérdl, és igy nagy valészinlséggel
tobb pénzhez tudunk jutni, de nem litok olyan nemzeti
programokat, amelyek kifejezetten Magyarorszag érdekeit
szolgalnak.

Két konkrét részteriiletre szeretnék roviden kitérni. Az
egyik, amellyel az ASZ munkatirsndje kezdte a tdjékozta-
tdsat, az intézményrendszer. Ha jol litom, akkor itt 2002 és
2006 kozott hiarom reformot” is végrehajtottak a tarcandl
intézményi reform cimén. Az els6, amire az elnok Ur utalt,
egy 2002-es tanulminy, a Budapest Economics Kft. tanul-
madnya alapjin kezdett korvonalazodni. En még nem vol-
tam parlamenti képvisel6 akkor, amikor ezt a bizottsag tar-
gyalhatta, a részleteit tehat nem ismerem. Ennek, ha jol ér-
tettem, az volt a 1ényege, hogy legyen egy kis irdnyité ha-
tosdg, egy kis minisztérium, amely féleg szabdlyozdssal
foglalkozik, az intézményeket pedig egy kozépirinyitd
szervezethez kell kiszervezni; ez egyébként meg is tortént,
ha jol tudom, jorészt legalabbis: 2003-ban létrehoztik az
OKTVF-et. A masik reform 2005-ben tortént, amikor — és
mindenképp ki lehet emelni pozitivumként ezt az egyab-
lakos rendszert — létrejottek a zoldhatésigok. A harmadik
lépése a reformnak pedig, mondjuk tgy, 2006-ban tortént,
amikor a kozigazgatdsi allamtitkari szintet megsziintették,
és létrehoztak ezt a szakallamtitkari rendszert, amelynek a
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muikodésérdl olyan sok visszajelzésiink még nem lehet, hi-
szen ez nem olyan régen kovetkezett be. Megsziintették a
Kornyezetvédelmi Hivatalt, és a tertleti szerveknél jelentds
leépitések is torténtek igymond a reform cime alatt.

Ez az egész intézményi reform egy kicsit arra a puzzle
kirakos jatékra emlékeztet, mert ez olyan, mint a kirakds
jaték: ide-oda rakosgatnak szervezeteket, Gjabb és tjabb
neveket taldlnak ki egyes intézményeknek, aztin amikor
kidertl réluk, hogy nem mikodnek, akkor gyorsan meg is
szuntetik vagy atszervezik azokat. J6 példa erre egyébként
maga az OKTVF, amelyet 2003-ban mintegy a reform viv-
manyaként, eredményeként hoztak létre, majd 2005-ben
meg is sziintették. A teriileti szervek munkatirsai meg elég
nehéz kortilmények kozott dolgoznak, mert nehéz eliga-
zodni egy olyan irdnyitds alatt, amelyben ennyiféle vilto-
z4s van. A viziigyben latom egyébként a legkritikusabbnak
a helyzetet.

Az utolsé dolog, amir6l beszélnék — ezt szintén megem-
litette az ASZ munkatirsnéje —, a KOVICE megsziintetése
illetve valéjaban nem megsziintették, hanem atcsoportosi-
tottdk a KOVICE pénzeit a teriiletfejlesztésre. Ezt azért tar-
tom kifejezetten rossznak, mert szinte ez volt az az egyet-
len lehetGsége a tarcanak, ahol bele tudott avatkozni gaz-
dasagi folyamatokba, tehat a KOVICE kapcsan ki lehetett
irni olyan palyazatokat, ezek olyan mobil pénzek voltak,
amelyek révén a tarca egyfajta kornyezeti gazdasagpoliti-
kat” is folytathatott. Nem tartom tehdt jonak azt, hogy ezt
a pénzt innen atcsoportositottdk, azért, hogy az uniés pén-
zek megnyeréséhez biztositani tudjak az onrészt.

A kérdésem pedig a kovetkezd: meg lehet-e fogalmaz-
ni azt az allitast, hogy mondjuk az intézményi atalakitdsok
olcsobba tették a kornyezetigazgatast, vagy éppen ellenke-
z6leg, dragabbi tették? Koszonom szépen.
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VISSZAELESEK A PALYAZATI
RENDSZERBEN

2006. november 7.

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Nekem volt szerencsém en-
nek a Geotor cégnek — most, hogy a név elhangzott,
eszembe jutott — az egyik ilyen kozvetitGjével talalkozni,
most ugrott be a helyzet (Deriiltség.), de csak annyi emlé-
kem van az egészrél, hogy egy gyanuts konstrukciét ter-
jesztettek el6, amit én magam sem értettem meg, pedig én
jogot végeztem, és azért némi dorzsoltség van bennem.
Nem polgarmester vagyok, egyéni képvisel, de a korze-
temben — ahogy azt a polgarmester Ur is mondta — szimos
olyan teleptilés van, ahol nemhogy 6nrész nincsen, hanem
mikodni sem tudnak a telepiilések, a polgdrmesterek
meg, ha mar megvalasztottdk Gket, szeretnének elérni va-
lamit. Tehat j6hiszemi egy jo részik, és azt allitom, hogy
nem értették ezt a konstrukcidt, hanem csak annyit lattak,
hogy az, aki megjelent naluk, két dolgot igért: megszerzi a
timogatast az dllamtol, nem fog sokba kertilni az embe-
reknek, nyugodtan menjen bele, és cserébe majd hozzik
a kivitelez4t is, mert a 16vét ott vették ki, a kivitelezésben,
ha jol értem. Es amit 6n most mond, a szabilyozis, az iga-
zabol ezt a kaput nem zarja be, tehit a kivitelez6t nem ér-
dekli, hogy mire lehet a pénzt hasznalni. Ha a konstrukci-
Ot létrehozta, és neki megvan a megbizasa, a munkat elvé-
gezte, akkor ki tudja venni a rendszerbdl a pénzét. Mert,
ha jol értem, akkor igazdbdl a kivitelezés fel6l mikodott
ez a konstrukcio, kihasznilva azt a helyzetet, hogy pénz-
hidny van az orszigban.

Ez Osszefligg massal is, az egész onkormanyzati miko-
désben olyan anomilidk vannak mér. Ez a rendszer '90-
ben lett kitaldlva, kozben az élet meghaladott egy csomo
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mindent. En jogot tanultam, és tudom jél, hogy a jogalko-
t6 megprobal sok mindent lefedni a szabdlyozas révén, de
az élet mindig gyorsabb, ezért utdlag reagil helyzetekre.
Attdl tartok, hogyha az alapproblémat nem oldjuk meg,
amire kialakult a konstrukcio, akkor lesz majd egy misik
konstrukci6, mert az onkorminyzatnak nem lesz tobb
pénze. Es ha az onrésszel kapcsolatos szabilyozasokon
nem tudunk véltoztatni, akkor az eurpai uniés pénzek jo
részét is sokkal nehezebb lesz megkapni. En is tudok
mondani fejp6l harom-négy olyan konstrukciot, hogy
hogy tudnék onrészt csindlni, ha polgarmester lennék: tel-
ket adok el, mit tudom én, miket taldlnak ki kinjukban a
polgdrmesterek azért, hogy a vallalkozéval elére meg tud-
janak 4llapodni, hogy elvégezzék a munkit. Ugy érzem,
hogy a probléma kezelése még nem tortént meg.

Azt szerettem volna kérdezni, de ha jol értem, 6n gy
érzi, hogy ezt a fajta 6kotamos konstrukciot a jogszabaly
mér nem teszi lehetévé. De én még 2005-ben, 2006-ban is
taldlkoztam olyanokkal, akik konstrukcidkat ajanlottak ar-
ra, hogy beruhdzisokat lehessen megcsinalni. Most mar
nem emlékszem, hogy ez az dkotdmos volt-e vagy valami
miés, csak arra emlékszem, hogy azt mondtdk: megvan a
konstrukcio, nem kell aggddni, kevés pénzt kell beletenni,
meg fogjak szerezni rd a pénzt — és a polgarmesterek jo ré-
sze beveszi ezeket a dumakat, mert nem tud mit csinalni,
nem is ért hozza annyira, és, mint mondtam, valamit sze-
retne tenni, hogy Gjravalasszak.
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A 2007. EVI KOLTSEGVETESI
JAVASLAT TARGYALASAKOR

2006. november 14.

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Nem kérdezni szeretnék egy-
elére, hanem az észrevételeimet szeretném megtenni a bi-
zottsag ellenzéki alelnokeként. Ez a 2007-es koltségvetés
lehetne egy igéretes koltségvetés is, mert a 2007. év az el-
s6 olyan év a 2004-es csatlakozds ota, amikor nagy meny-
nyiségl eurdpai uniés pénzekkel szimolhatunk, ez eddig
nem allt rendelkezésre. Ennek azonban szerintem épp az
ellenkezdgjét latjuk, én azt dllitom, hogy ez a koltségvetés
a képmutatds, a szemfényvesztés és az amitds koltségveté-
se, és szeretném megindokolni, hogy miért mondom ezt.

Azt latjuk, hogy a 2007-es koltségvetés szamai a kon-
vergenciaprogram jové évre sz010 eszkoztarat tartalmazzak
val6jaban. Ennek értelmében a koltségvetés kizarolagos
szempontja a megbillent gazdasagi és koltségvetési egyen-
saly tlzoltasszerd helyredllitdsa, és mindent ennek aldoz-
nak be. Atmenetileg elérheté eredményekre koncentral a
koltségvetési tervezet, annak ardn is, hogy lehet, hogy a
rovidlats intézkedések romboldsa a jovében tobbszords al-
dozattal jar majd. A kormany véleményem szerint most fi-
zetteti meg az emberekkel a rossz kormdnyzidsinak az
ardt, sajat hibdiért az orszagot és az adofizetd allampolga-
rokat biinteti meg, talin még azt is mondhatnank, hogy ez
a koltségvetés a hazugsigok ara.

A 2007. évi koltségvetésrdl szolo T/1145. szamd tor-
vényjavaslatot mi nem tartjuk altaldnos vitira alkalmasnak,
ellene fogunk szavazni, és szeretném részletesen megindo-
kolni, hogy miért tesziink igy. Ahogy emlitettem, ez a kolt-
ségvetés szerintiink a képmutatis, a szemfényvesztés és az
amitas koltségvetése, azért az, mert megoldast igér annak
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ellenére, hogy a megoldashoz vezets reformokat nem hajt-
ja végre teljes mértékben, és elképzelhetd, hogy ezzel
Ujabb vilsigot koédol be a kozeljovébe. Szemfényvesztd
azért, mert ahogy azt az ASZ jelentése is megillapitja, a
koltségvetési javaslathoz részletes szamitasi megalapozas,
kiadasi, bevételi, egyéb kalkulicié és onkoltségszamitis
val6jaban nem késziilt. A PM timogatdsi keretszimanak a
visszatervezési kovetelménye mar modszertanilag is maga-
ban hordozza a feladatarinyos kiadds meghatdrozas, a
foglalkoztatasi, dijazasi sziikséglet szimszaki megalapoza-
sanak az ellehetetlentlését.

Az ASZ helyszini ellen6rzése sordn nem volt megallapit-
hat6 a sajit bevételek teljesithetGsége, bizonytalansiganak
a mértéke, illetve hogy a forrisok elegend6 fedezetet biz-
tositanak-e a tdrcanak és az intézményeinek a meghatiro-
zott feladatok végrehajtasihoz. A koltségvetési javaslat jo-
vahagydsa esetén nem zirhat6 ki az sem, hogy utélag ese-
ti beavatkozisra lesz sziikség.

Misodsorban a koltségvetést azért tartom amitonak,
mert ha ezt elfogadjuk, akkor mér most, 2006. végére gya-
korlatilag ellehetetlenitjiik a Magyar Koztarsasig kornyezet-
védelmi tertileten megfogalmazott céljait és azok megvalo-
sitdsinak eszkozeit tartalmazé masodik nemzeti kornyezet-
védelmi programot. Miért dllitom ezt? Az NKP II. akci6-
programjaiban elGirdnyzott 2003 és 2008 kozotti feladatok
koltségvetési forrashol fedezett része 2002-es évi drszinten
korilbelil 2100 millidrd, a teljes raforditasi igény 4200 mil-
lidrd. Ha Osszeadom a minisztérium éves koltségvetéseit
2003-t6l szamitva, akkor sem jon ki ez az Osszeg. Ezért azt
feltételezem — mert ez masképp nem torténhet meg —, hogy
gyakorlatilag ezzel a koltségvetéssel feladjuk a 2003-ban
meghirdetett nemzeti kornyezetvédelmi programot.

Harmadrészt a 2007-es koltségvetés képmutatd, mert a fd-
nyiroelvet alkalmazva tilnyomoéan egy intézményi koltség-
vetést akar. Azt latom, hogy a minisztériumnal és szerveinél
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279 f6s létszamleépitést terveznek; igaz a fejlesztési igazga-
tosagon lesz egy 51 f6s bovilés, ami egyébként indokolt is,
hiszen az eurdpai unids pénzeket komolyan kell venni, azo-
kat ellendrizni kell, felhasznalasukrol gondoskodni kell.

A koltségvetésbol az dertl ki, hogy a létszimleépités-
nek els6sorban a nemzeti parkok meg a kornyezetvédelmi
feligyel6ségek lesznek a vesztesei. Zardjelben szeretném
megkérdezni a tarca képviseldit, hogy terveznek-e, terve-
zik-e, hogy Gjabb feltgyel6ségeket zarnak be, illetve, hogy
onnan radikilis médon kiilldenek el munkatirsakat.

A felel6tlen és dtgondolatlan atszervezések kovetkezté-
ben az érintett intézmények mellett sériilhetnek az llam-
polgdrok, a civil szervezetek és az dnkormanyzatok érde-
kei is. Persanyi miniszter Ur pénteken tartott egy sajtotajé-
koztatét, és ott tobbek kozott azt az allitdsat fogalmazta
meg, hogy a tirca 2007-es koltségvetése 22,6 szizalékkal
novekszik a 2006-oshoz képest. Azt litom, azt feltétele-
zem, hogy ez a mértékl novekedés csak papiron van meg,
mert ha jol értem, akkor val6jaban arrél van sz6, hogy a
KIOP és a Kohézios Alap keretében futé programok finan-
szirozasat novelik meg, a tarcinak a mikodésre szolgdld
koltségvetési kiadasai val6jaban nem névekednek.

Lathaté az is, hogy a tircinak a 2007-es évben szinte
semmilyen Uj fejlesztésre nem lesz lehetGsége. A fejezeti
kezelést el6irdnyzatok kozott szinte csak és kizarolag mar
futé programok finanszirozdsa szerepel.

A kornyezeti és energiaprogram keretében — ez a KEOP
— felhasznalasra elGirdnyzott 9 milliard 882 milli6 forint el-
koltése véleményem szerint csak dlom marad, mert nem
latunk kidolgozott projekteket, a palyizatok még nincse-
nek is kiirva, s6t a kormany informici6im szerint még nem
is dontott a végleges programokrol.

Osszegzésképpen tehidt azt mondom, hogy az el6z6
évek hibas gazdasigpolitikdja rinyomja a bélyegét a
2007-es kornyezetvédelmi politikdra is. Az EU-s forrdsok
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majd nem kiegésziteni, hanem helyettesiteni fogjik a
nemzeti kornyezetvédelmi politikat. A fenti indokok mi-
att ezért a torvényjavaslatot mi dltaldnos vitira nem tart-
juk alkalmasnak, és nem is fogjuk tudni megszavazni.
Kdsz6ndm szépen.
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AZ EPITESUGGYEL KAPCSOLATOS
EGYES TORVENYEK TARGYABAN

2006. november 20.

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Amikor az utolsé6 mondatot
meghallottam, majdnem visszavontam a kérdésre jelentke-
zést, mert ahogy képvisel6tarsam is mondja, tudjuk jol,
hogy Magyarorszigon a kordbban épiilt éptileteink ener-
giahatékonysig szempontjabdl nemhogy az eurdpai nor-
mdkat nem érik el, hanem egyszerlien nem hatékonyak
energetikai szempontbdl, és pazarolunk. Hogyha ezek az
éptletek ugy lettek volna megépitve, hogy az energiahaté-
konysag szempont lett volna, akkor az én tudomasom sze-
rint legalabb a koltségek egynegyedét-egyotodét meg le-
hetne takaritani.

Amikor egy ilyen szabalyozist alkotunk, és az vonatko-
zik a régebben éptlt épiiletekre is, akkor egyfajta igazsig-
talansag is torténik egyidejileg, hiszen olyan dolgokat pro-
balunk feltérképezni, amelyekrél jol tudjuk, hogy azok
nem felelnek meg az eurépai normaknak. Azt szeretném
megkérdezni, hogy Magyarorszdg épitésiigyi jogi szem-
pontbdl eléifja-e mondjuk Gj éptletek létesitésekor azt,
hogy az energiahatékonysigot figyelembe kell venni, tehat
hogy ugy kell megtervezni az épiileteket, hogy azok ener-
getikai szempontbdl a lehetS leghatékonyabbak legyenek.
Ha el6irjuk, akkor nem lenne-e jobb, ha egy ilyen szaba-
lyozias csak az Gjabban éptlt épiiletekre vonatkozna, a ré-
gebben épiilt éptiletekre pedig fenntartanink egy dtmene-
ti dllapotot, és azokat allami timogatissal probilnank
olyan allapotba hozni, hogy értelmes dolog legyen ilyen
energetikai tanusitvanyokat kiallitani azokr6l. Mert az én
véleményem szerint ezeknek olyan nagyon sok értelme
nem lesz.
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AZ OMBUDSMAN
2005. EVI BESZAMOLOJAHOZ

2006. november 21.

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Koszonom a szot elnok ur.
Nagyon roviden szeretném értékelni az ombudsmanrend-
szert. En azt gondolom, hogy Magyarorszigon jol dontot-
tink, amikor elhatdroztuk, hogy bevezetjik ezt a rend-
szert. Ha jol tudom, nem mindegyik volt szocialista orszag-
ban muikodik ez a rendszer. Voltak nagy vitik annak ide-
jén is, emlékszem, hogy milyen formaban jojjon ez létre,
egyaltaldn bevezessiik-e, de ennyi év utdn, igy gondolom,
hogy ezt ki lehet jelenteni, hogy ez egy hasznos, j6l md-
kodo és bevalt rendszer volt. Ahogy Takacs Albert is em-
litette, itt is mindig felmeril, hogy kell-e béviteni az
ombudsmanok szdmat. Lengyelorszig mds, mint Magyar-
orszag, ha jol tudom, ott majdnem hirommilliéan dolgoz-
nak kilfoldon, de biztos, hogy kétmillional tobb ember.
Magyarorszagot ez a probléma nem érinti, de emlékszem
azokra a vitdkra, amelyek abba az irinyba visznek el ben-
niinket, hogy hozzunk-e még létre valami mds ombuds-
mant. Ezeket a vitdkat most nem akarom itt persze mé-
lyebben megvizsgalni.

Szeretném megkoszonni az 6nok munkajat. Latszik eb-
bdl a jelentésbdl is, hogy szamos olyan dologgal foglalkoz-
nak, amely fontos az allampolgiroknak és nekiink tor-
vényalkotoknak is. Felhivjdk j6 par olyan dologra a figyel-
met, ami lehet, hogy elsikkadt volna.

Emlitette, majdnem tanar urat mondtam, mert tanirom
volt az egyetemen Lenkovics Barnabds elnok ur, hogy a
zajjal kapcsolatos panaszok kertltek az elsé helyre, hogy
ha a 2005-6s jelentést megnézzik. Es azt szeretném meg-
kérdezni, hogy lat-e valamiféle tendenciat az elmult évek
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tapasztalatai alapjan, amin mar latszik, hogy kibontakozo-
ban van és oda kell ra figyelniink. Voltak mar ezzel kap-
csolatban panaszok, és a zaj ilyen lehetett, taldn az el6z6
évi jelentésben ez nem jitszhatott ekkora szerepet, mar
csak a légi folyos6 miatt sem. Es itt kérdezném meg azt,
hogy a Sziget Fesztivallal kapcsolatban voltak-e emlékeze-
tes panaszok, és arra is i szeretnék kérdezni, hogy az
ombudsmani eljardsban, amikor egy panasznak helyt ad-
nak, annak van-e jogkovetkezménye. Ha jol emlékszem,
az ombudsman nem szankcionalhat, arrél szeretnék né-
hany dolgot hallani 6nokt6l, hogy mihez van joguk. Litom
a jelentésbdl, hogy gyakran kikérik a szaktircik az
ombudsman véleményét torvénymodositds kapesan és ért-
het6 médon a munkdjuk sordn, ha olyan tapasztalnak,
6nok is tesznek javaslatot jogszabalyalkotdsra. Koszonom.

NAGY ANDOR: SZOLGALATRA JELENTKEZEM 75



EGYES AGRARTARGYU TORVENYEK
MODOSITASA KAPCSAN

2007. februdr 14.

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Latszik a képvisel6tirsaim
mosolyra fakaszt6 hozzaszolasaibol, hogy van még teen-
d6 ezzel a torvényjavaslattal kapcsolatban. Azt szeret-
ném el6zetesen mondani, hogy a szindék mindenképp
dicséretes, hogy az eurépai unids elvardsoknak meg kell
felelni, ahogyan az Gj problémakra prébalunk torvényi
szabdlyozdssal reagilni, de ez a salatatorvény-jelleg bo-
nyolult mtfaj, és nehéz rd igennel szavazni akkor, ami-
kor van benne néhany olyan elem, amellyel nem tudunk
egyetérteni. Mi ezért tartézkodni fogunk, mert, bar —
még egyszer mondom — nagyon pozitiv a szindék, de
szamos olyan moédositd javaslatot fogunk benyujtani,
amely indokolja, hogy err6l most nem tudunk igennel
szavazni.

Ahogyan a f6osztilyvezet6 ur emlitette, hat killonbo-
20, tényleg mez6gazdasigi témdju torvényt kapcsolnak itt
Ossze, ebbdl kettd technikai jellegd. Itt én is csatlakoznék
az elnok urhoz abban, hogy amennyiben ezek eurdpai
unids elvirdsok, és tudvan, hogy 2004. majus 1-jén csat-
lakoztunk az Eurépai Unidhoz, most 2007 janudrja van,
ezek olyan torvények-e, amelyek 2004 mdjusa el6tt szi-
lettek? Ha ezek ilyen torvények, akkor miért nem reagal-
tunk erre kordbban, miért kellett megvarni ezt az
infringementet. Vagy ez még nem indult el, igy hivjuk
ezt? (Dr. Pdsztor Tamds: Infringement-eljards. Elindult.)
Akkor erre szeretnék majd egy valaszt kapni.

Két olyan torvényt emelnék ki, amelynek leginkiabb
koze van a kornyezetvédelemhez, ahogyan 6n is emlitet-
te. Taldn ez a kettd az erd6torvény, illetve a parlagfd mi-

76 KERESZTENYSEG ES KOZELET



att a novényvédelmi torvény. Az erd6torvény kapesin
azt mondta, hogy részben a falopdsok, részben pedig
egy Uj intézmény, az energetikai célu fatermelés miatt
valt szitkségessé, hogy ezt kilon szabidlyozzuk. Az min-
denképpen dicséretes, hogy ez torvényi szinten is beke-
ril a szabdlyozasba. Tudjuk jol, hogy a megujulé energi-
ak miatt remélhet6leg el fognak indulni a biomassza-erd-
muivek szimadra szlikséges agrarenergetikai programok,
és szerintem rendkiviil fontos dolog, hogy ezt torvényi
szinten szabdlyozzuk. A modositdst megmutattuk néhany
erdésznek, mivel mi nem érthetiink mindenhez, és volt
néhdny olyan észrevételiik, amelyeket majd modosito in-
ditviny formdjiban be fogunk nyujtani, hogy segitsiik
onoket is abban, hogy minél tokéletesebb legyen a tor-
vény. Ezeket nem részletezem, mert majd ezekre Ugyis
késébb sor kertil.

A parlagfi kapcsan szeretném megkérdezni, hogy ugy
érzem, ha midr hozzanyultunk ehhez a torvényrészhez,
nem lett volna-e célszerl mar most foglalkozni azzal a
jelenséggel, hogy ennek az egész parlagfi-fertézésnek,
illetve -jrafert6zésnek a fontos gécpontjai, bazisai ezek
az ugynevezett arkok, olyan utak, amelyekkel valéjaban
senki nem torédik, olyan 6nkormanyzati tertletek, elha-
gyott telephelyek, gyirtelepek, amelyekrdl itt nincs em-
lités. Tehit foglalkozunk valamivel, de nem beszéliink
ezekrol. Azt szeretném megkérdezni, hogy ez szindé-
kolt-e, vagy van-e lehet6ség arra, hogy errdl is — mar-
mint a kozérdekl védekezés koltségei kapcsin — mond-
jon valamit a torvény.

A vadiszat kapcsan behoznék egy 4j szempontot, nem
azokat, amelyek eddig elhangzottak. Ha jol értettem a tor-
vényt, amikor itt felsoroljak a tiltott vadaszati modszereket,
akkor gyakorlatilag azt mondja ki a torvény, hogy divad-
ra ezekkel a médszerekkel nem lehet vadaszni, és ilyen
divadnak mingsil példaul a roka is. Milyen médon lehet
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akkor majd a rokdra vaddszni, az elégséges lesz-e arra,
hogy a rokdk dltal okozott mezégazdasigi kirok megtértl-
jenek, vagy ne keletkezzenek? Erre szeretnék valamilyen
reakciot kapni 6noktol.

Koszonom szépen a figyelmet.
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A NEMZETI KORNYEZETVEDELMI
PROGRAM 2003-2004-BEN

2007. februdr 20.

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Koszondm szépen a szot.
Hallgatva a tirca képviseljének a beszamoldjat, minden-
képpen szeretném kiemelni, hogy nagyon j6, hogy van
Nemzeti Kérnyezetvédelmi Programunk. En egy viszony-
lag \j fia vagyok itt a parlamentben, 2004 ota vagyok kép-
visel6 és lehet, hogy ez egy szokds, hogy 2003-2004-es
végrehaijtasi jelentést 2007-ben fogadunk el, de én nem ér-
tem, hogy ez miért van igy. Es kiszimoltam, hogy ha ez a
program 2008-ig fut, és ezt a logikdt kovetjiik, hogy két-
éves végrehajtdsokat fogunk utélag mindig meghallgatva,
elfogadni, az azt jelenti, hogy a 2008-as programot, ha jol
szamolok, 2009-2010-ben fogjuk targyalni. (Elnck: Be kell
keriilniink!) 1gen, be kell keriilniink, hogy Gjratirgyalhas-
suk. Nem értem a logikat. Lehet, hogy van, csak nem de-
rill ki szamomra, hogy ha egy 2003-t61 2008-ig terjedé pro-
gramrol beszElink és szemmel lathaté az is, hogy a sok
eredmény ellenére valahol be kell vallanunk, hogy 2003-
ban meg 2004-ben egy csomé mindent nem tudtunk meg-
csindlni. Azt szeretném megkérdezni, hogy 6nok meg van-
nak-e arrél gy6ézédve, hogy 2008-ig végre lehet-e hajtani
ezt a programot? Mert mi végeztiink egy szamitast arrol,
hogy informicidink szerint ez a program, amikor meghir-
dették, talan 2100 millidrdos becsiilt koltsége volt, ez azota
4200 millidrdra véltozott, ha jol tudom, és ha Gsszeadjuk
akdr a tdrca koltségvetésében 1év6 pénzeket, meg vegyiik
ide joindulatian az eurdpai unids pénzeket, kijon-e az a
pénz, ami sziikséges ahhoz, hogy ezt a kornyezetvédelmi
programot egyiltalin meg lehessen csindlni. Es hat latszik,

2. 2

ahogy, és erre intelligensen prébalt utalni képviselGtarsam
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is a beszamolobdl, hogy azért itt a sikerekbdl, ha jol sza-
molom, hiarom van kiemelve, a kudarcokbdl ¢nkritikusan,
de 12. A hdrom olyan jellegl, amelyek az EU-csatlakoza-
sukkal kapcsolatosak. Tehat jogharmonizicio, dereguldcio
és az igazan lényeges dolgok szerintem a kudarcoknil
vannak feltintetve. Nem akarom azt dllitani, hogy az ott
felsorolt tételek, legyen az az ivovizmindség-javité prog-
ram, ami kifejezetten kritikus, hiszen nemrég kellett az Eu-
ropai Bizottsagtol haladékot kérniink, errdl kérnék szépen
egy tijékoztatist, hogy itt hogy allunk, mert itt volt egy
2006-o0s kotelezettségiink, ami 2,5 milliard és maga a pro-
gram, ha jol tudom, 250 millidrd. Hogy fogjuk tudni ezt
2009-ig megcsinalni?

A Visirhelyi-terv egy éllatorvosi 16. Mindig szoba hoz-
zuk. 2002-ben még a Medgyessy-kormdny mondta, hogy
2004-re megesinaljak, majd a miniszter Gr 2000-ban egy
Csongrad megyei latogatdsin valahogy ugy fogalmazott,
hogy erre kell még jo par év, lehet, hogy 20-30 év is, hogy
ha jél emlékszem.

A KEHI- és az ASZ-elentés is olyan dolgokat irt, amik
nem rozsasak, gyakorlatilag expressis verbis kijelentették
azt, hogy sem a szervezeti, sem a pénzigyi feltétele nincs
meg annak, hogy ennek a feladatnak eleget lehessen ten-
ni. Emlitette a beszdmol6jinak a végén, hogy a természet-
védelemben egy Uj stratégia kezd kialakulni, amit ha egy
kicsit leegyszerisitiink, az az, hogy nem az emberek el6l
kell védeni a természetet, hanem azért lehet6vé kell tenni
azt, példaul a nemzeti parkok révén, hogy valamennyire
ezek megnyiljanak a kozonség el6tt akar rekredciods, akar
nevelési célra. De ha megnézziik azt, hogy a védett termé-
szeti tertiletek védettségi szintjének a helyreallitisardl van
egy torvényi rendelkezés, és a szdzezer hektir — ha nem
jol mondom az adatokat, akkor majd javitsanak ki — teri-
let szitkségesnek mutatkozo allami tulajdonba vétele még
2007-re sem valosulhat meg, mert nincs meg az az infor-
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macionk szerint 15 millidrd forintnyi pénz, ami erre szik-
séges lenne.

Tehat nem értem, hogy miért kell ezt két évre felszab-
dalni, én elég kétségesnek litom, hogy ez az egyébként
pozitiv program egyaltalin megvalésithat-e. Ertem a tak-
tikdjat a minisztériumnak, hogy megvartuk a EU-csat-
lakozdst és probalunk EU-s pénzeket betolni a rendszerbe
azért, hogy ne nemzeti forrasokbol kelljen mindent meg-
csindlni, de nem tudom, hogy ez megcsinalhat6-e. Es Gsz-
intén, nem gincsoskodni akarok, de bennem az is felme-
rillt, hogy nem kellene-e egy j programot csindlni. Eleve
egy kicsit furcsa az is, hogy gy volt, hogy nem lesz bizott-
sagi iiléstink, majd hirtelen kidertl, hogy ezt a programot
targyaljuk. Ez 82 oldal, azért ezt el kellett olvasni, erre fel
kellett késziilni, és mi nem foglalkozunk ezzel az tggyel
értelemszerden annyit, mint 6nok, tehat egy kicsit olyan
hevenyészettnek latom, meg talan egy kicsit komolytalan-
nak is, ahogy ezt megtirgyaljuk. En azt érzem, hogy ezt
2008-ig nem lehet megcsinalni, €s ne kovessiik azt a gya-
korlatot, hogy mindig azt mondjuk, hogy jo, hit a j6 szin-
dék megvolt benntink, de a programot nem tudtuk véghez
vinni, majd megcsindljuk késébb. Akkor inkdbb vallaljunk
kevesebbet. Ezt valljuk be magunknak, és konyveljink el
sikernek olyan dolgokat, amik egyébként sikeresek. Hi-
szen az elején fel tudott sorolni legalabb 6t olyan dolgot,
amik eredmények. A hulladékgazdalkodasi rendszertdl a
derogiciokon at nagyon sok mindent, nem akarom ezeket
felsorolni. Koszonom szépen.
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A VILAGOROKSEG EGYEZMENY
2002-2006 KOZOTTI HAZAI
VEGREHAJTASAROL

2007. februdr 27.

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Ez egy kivalo jelentés, ko-
szonjiik szépen a j6 munkdjukat, semmi oka annak, hogy
az ellenzék ezt ne timogassa.

Szeretnék néhdny kérdést feltenni és néhiny jobbitd
szandék javaslatot vagy észrevételt is tenni, ha megengedik.

Egy kicsit szerencsés helyzetben vagyok, mert Nograd
megyének abban a valasztokorzetében vagyok képviseld,
ahol Hollokd és Ipolytarnoc is van. Tehdt nekem van egy
mar mostani viligorokség részét képezé teleptilésem, Hol-
16k, és bizom benne, hogy valamikor Ipolytarnoc is eset-
leg a vilagorokség része lehet. Az egyik kérdésem pont ar-
ra vonatkozik, hogy gy tudom, mar tettiink kisérletet ar-
ra, hogy Ipolytarnocot felvegyék, ezt a paléc Pompei-nek
nevezett Gsleletet a viligorokség részei kozé, és szeretnék
tdjékoztatast kérni 6nt6l, hogy hogyan latja ezt a kérdést,
mi tortént eddig.

Mivel Hollokét egy kicsit jobban ismerem, tudom jol,
hogy annak, hogy valaki, valamely telepiilés vagy valami-
lyen természeti egység a viligorokség része, nem feltétle-
nil vannak ennek olyan nagy el6nyei, mert kozvetlentl
pénzzel ez nem jar informaciéim szerint, amit a polgar-
mestertél kaptam. Van szimos elénye, hiszen ha valamely
telepiilés a vilagorokség részévé valik, felkertl egy térkép-
re és bekertl egy olyan marketingrendszerbe, egy olyan
turisztikai kindlati rendszerbe, amely kozvetetten persze
hoz elényoket, de az én informaciéim szerint kozvetlen
moédon nem. Az egyik javaslatom vagy kérdésem az lenne,

82 KERESZTENYSEG ES KOZELET



hogy nem gondolkodtunk-e mir el azon, hogy esetleg le-
gyen egyfajta viligorokségi alap — nem tudok jobb szét ra
-, amely egy olyan pénziigyi alap lenne mondjuk a tirca
koltségvetésében, amely segitené a viligorokségre palyazo
teleptiléseket, nemzeti parkokat a palydzat elkészitésében.
Tehit nem egy olyan alaprol beszélek, amely infrastruktu-
ralis beruhdzasokat szolgil, hanem amely kifejezetten a
palyazatot segiti, illetve ha mir egy telepiilés, egy termé-
szeti egység a vilagorokség része, akkor segitséget nyuijt
neki valamilyen marketingmunkaban.

Tehat ez lenne az egyik javaslatom, kérdésem, hogy
van-e ennek létjogosultsaga.

A masik kérdésem a magyarorszagi vildgorokségi
tigyekkel kapcsolatos jogszabalyi hattérre vonatkozik. Tu-
dom jol, hogy Tokaj kornyékén — taldn 28 telepiilés van
ott, ha jol emlékszem, abban a viligorokségi természeti
egységben —, azt szeretném megkérdezni, hogy azt szaba-
lyozza-e ma a magyar torvényhozas, hogy ha mondjuk va-
laki valamilyen beruhazast akar ezeken a viligorokségnek
nyilvanitott terlleteken elvégezni, akkor arra specialis sza-
balyok vonatkoznak-e, vagy ugyanazt a hatsigi utat jarja
végig mindenki, mint mas, egyébként a viligorokség ré-
szét nem képezé teriileteken. Informaciom van arrél, hogy
példaul ezen a tertleten egy csicserémivet készilnek
épiteni, amivel kapcsolatban persze, vagy nem tudom,
igaz-e egyaltalin a hir, de azt szeretném megkérdezni,
hogy vonatkoznak-e erre specidlis szabdlyok? Ha nem, ak-
kor nem kellene-e esetleg specialis szabalyokat alkotni ki-
fejezetten erre a problémara?

Azt hiszem, hogy ennyi elég is talin, és még egyszer na-
gyon koszonjik ezt a tartalmas jelentést.
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A SZENTGOTTHARD KOZELEBE
TERVEZETT OSZTRAK
SZEMETEGETO UGYEBEN

Elnoki bevezetd
2007. mdrcius 7.

Most tehat ratériink a 2. napirendi pontunk targyalasira.
Tisztelettel koszontdom még egyszer a polgarmester urat
Szentgotthardrdl, valamint munkatarsait; Haraszthy LaszIot
és kollégijat a kornyezetvédelmi tarca képviseletében;
képviselStarsaimat, mert latom, hogy képviselGtarsaim is itt
vannak; valamint megjelent vendégeinket.

Az élet valahogy tgy hozta, hogy véletleniil én elnoko-
lom ezt a napirendi pontot, €s én is kezdeményeztem,
aminek én kilon ortlok, hogy igy alakult az élet. Azért ja-
vasoltam, hogy a bizottsigunk foglalkozzon mir a mai na-
pon a Szentgotthird-Heiligenkreuz ipari parkban tervezett
szemétégeté mu tigyével, mert a sajtébol szerzett informa-
ciok alapjan ugy gondolom, hogy ennek a bizottsignak
ezt az Ugyet targyalnia kell, ez nem egy helyi tigy csak-
, ez szerintem sokkal tobb annil. Ennek a napirendi pont-
nak a mifaja egy tajékoztatds. A tijékoztatis pedig azt je-
lenti, hogy el&szor megadom majd a szét a tdrca képvise-
16inek, utdna pedig megkérem polgirmester urat, hogy
tartsa majd meg a hozzaszolasat. Ha lehet, legylink kell6
onmérséklettel egymads irant, és ne tegytink tdl hosszi ész-
revételeket, illetve megjegyzéseket. A bizottsigot a jo
szandék vezérli, tehat nem a kotozkodés, ezt elGzetesen
szeretném leszogezni.

A torténetet talan mindenki ismeri: Ausztria terlletén,
de kozvetlentl Szentgotthiard szomszédsidgaban késziil a
burgenlandi foldgazellité részvénytarsasag, a BEGAS Ak-
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tiengesellschaft arra, hogy egy meglehetGsen nagy kapaci-
tasu szemétégetd muivet épitsen. Az én informacidim sze-
rint ez egy 80 megawattos teljesitményl szemétégeté mi
lenne, amely évente 200 ezer tonnat késziil hasznositani,
elégetni. Csakhogy viszonyitani tudjunk: a rdkospalotai
szemétéget6 mu ennek a duplijival rendelkezik, ami egy
nagy szemétégeté minek mindsil. Ha ez a szemétégetd
mu a tervek szerint megépiil — ha jol tudom, 2010 az at-
adas datuma —, hidba van ez osztrik teriileten, a szemét-
égeté mibol kijové szennyezé anyagok, annak a fiistje az
uralkod6 sz€lirdinyok miatt Magyarorszagot érintik, és ra-
adasul egy olyan helyen létesiilne ez a szemétégetd md,
amely hdrom nemzeti parknak is a kozelében van. Itt te-
hat fenndll a kornyezet érintettsége, ezért gondoltam, hogy
ez a bizottsag foglalkozzon ezzel az tiggyel.

Bevezet6ként ennyit szerettem volna mondani. Most
pedig megkérem Haraszthy Laszlot, ossza meg velink azo-
kat az informdciokat, amelyek a rendelkezésére dllnak és
megoszthatoak.

Beszéd
2007. mdrcius 7.

ELNOK: Miel6tt megadnim a szot a képviselGtarsaimnak,
szeretném elmondani a sajit véleményemet az tigyrol.

A hozzaszolasokbdl elég egyértelmten kiderilt, hogy
ez egy partok feletti tigy, ez nem a Fidesz, nem az MSZP
tigye, sot, ha jol tudom, ott helyben teljes 0sszefogds van,
és ugy gondolom, hogy itt a bizottsigon belil is meglesz-
nek a feltételei annak, hogy ezt ne partpolitikai tigyként
kezeljiik. Az is fontos dolog, hogy ez a parlamenti bizott-
sag tisztaban legyen azzal, hogy mit tud megenni €és mit
nem. Hiszen mi egy parlamenti képvisel6kbdl allo bizott-
sag vagyunk, vannak bizonyos dolgok, amelyeket mi tu-
dunk megtenni, vannak bizonyos dolgok, amelyeket a mi-
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nisztérium tud megtenni, vannak dolgok, amelyeket a ci-
vilek tudnak megtenni. Azt gondolom, nekiink kotelessé-
gink, hogy amit mi megtehetlink, azt tegyiik is meg.

Amikor ezen gondolkodtam, nekem két olyan eszkoz
jutott az eszembe, amelyet most szeretnék elmondani, és
egyfajtaképpen jelezni azt is, hogy mi hogyan tudnank
konstruktiv médon hozzajarulni a szindékok megvaldsita-
sahoz. Korbeadtam itt egy olyan hatdrozati javaslatot,
amely csak tervezet. Nem is terjesztem most be, mert az
MSZP-nek is szeretném megadni a lehet6séget arra, hogy
ezt tanulmanyozza.

Ennek a tervezetnek igazdbdl az a lényege, hogy egy
Otparti hatirozati javaslat menne be — a formiat még nem
dontottink el, hogy milyen médon, bizottsdgiként vagy
akar nem bizottsagiként — a parlament elé, amelyben a par-
lamenti partok szolitandk fel a kornyezetvédelmi tarcat mint
hataskorrel, illetékességgel rendelkezd tircat, hogy tegyen
meg mindent az espooi egyezmény tudatiban azért, hogy a
tervezett helyszinen ez a szemétégeté mi ne épiiljon fel. Ha
jol értem ugyanis, nekiink ebbe az irinyba kell menniink.
Targyalasi poziciokat kell majd kialakitani. A politika az er6
vildga, de ha 6szinték akarunk lenni, az er6 nem veliink van
egyel6re ebben az esetben, hanem vellk, hiszen ez egy
osztrak tertleten létesitendd, osztrik fennhatosag alatt 1évé
terlileten létesitendd er6ému. Tehat nem olyan egyszerd a
politikai helyzet, de kiizdeni kell. Azt gondolom, ennek a
kiizdelemnek ez is az egyik szintere lehet, hogy egy ilyen
hatdrozati javaslatot elfogadunk, tanulminyozzuk, és a ko-
vetkez6 héten behozzuk Ujra bizottsigi tilésre.

A masik otletem az volt, tudvdn azt, hogy ez az gy
érinti Szlovénidt is, hogy mit sz6lna a bizottsig ahhoz,
ha kezdeményeznénk egy olyan egyiittes parlamenti
kornyezetvédelmi bizottsagi tilést, amelyen az osztrik, a
szlovén és a magyar illetékes parlamenti bizottsag kép-
visel6i vennének részt — javasolnim, hogy ez legyen
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Szentgotthdrdon —, ahol hasonl6 prezenticiora keriilhet-
ne sor. Az informicié ugyanis monopdlium, és minél
tobb emberrel osztjuk meg az informiciot, az anndl ha-
tékonyabb lehet. En nem feltételezek eleve rossz szin-
dékot az osztrik fél irdnyabdl, szeretném megadni a le-
hetéséget a kompromisszumokra, mert a végeredmény
remélhetSleg az lesz, hogy valamilyen kompromisszu-
mot kotni tudunk.

A bizalmi t6ke elfogyott a Lapincs meg a Riba szennye-
zése miatt, azt hiszem, ezt az osztrakok is tudjak. Talan
nem valljdk be, de a nyilatkozataikbdl kidertl, hogy ebben
bizonyos szempontbdl 6k is ludasak. De hatha van egy
olyan rés, amely lehet6vé teszi azt, hogy valamilyen
kompromisszumos megoldis sziilessen.

Az egész tigyben a civilek kulcsszerepet jatszanak, és a
sajtobol az dertl ki, hogy ezt a munkat jol is végzik. Eh-
hez nekiink meg kell adnunk minden segitséget, de az 6
szerepuk furcsa médon ilyen esetben, hasonld esetekben
nagyobb sokszor, mint a kormany szerepe vagy akir a
parlament szerepe.

En tehdt valahol itt litom a bizottsigunk mozgdsterét.
Azt gondolom, ezeket mi megvitatjuk és meg is tesszik, ez
rajtam természetesen nem fog mulni. Aztin majd meglat-
juk, hogy mit lehet elérni.

Az én informiciéim szerint nem véletlenil kertlt ez a
tervezett szemétégeté mu erre a helyszinre, ugyanis itt az
ipari parkban van egy olyan celluloidiizem, amelynek az a
neve, hogy Lenzing Fibers GmbH. Ez egy olyan celluloid-
tizem, amelynek rendkivil nagy mennyiségd hére van
sziiksége, és ez a hulladékéget6 mi nemcsak hulladékot
éget el, hanem ahogy az 1j technologidk lehet6vé teszik,
héenergiat is termel, és a keletkezé héenergiat kivanjik a
celluloidgyar sziikségleteinek kielégitésére forditani. Ez te-
hat a gazdasagi érdek, amely valészintleg itt megjelenhet.
Ezt azért mondom el, mert nem tudom, hogy az informa-
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ci6 rendelkezésre all-e, de az én tudomasom szerint ez le-
het ennek az egyik oka. S ha kompromisszumot akarunk
kotni, akkor valami olyan ajinlatot kell tenniink, hogy ez
azért benne legyen a fejinkben, hogy ez egy elég erds
gazdasagi érdek, de nem feltétlentl kell kozvetlentl a
helyszinen lévé és hét is termel6 hulladékégetd mibol
biztositani az energiat. Lehet, hogy kicsit tivolabb megépi-
tett és a celluloidgyarral vezetékekkel osszekotott hulla-
dékéget6 mi ugyanigy megoldja ezt a problémat.
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SZEMETEGETO
VAGY OKOTURIZMUS

2007. marcius 26.

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Koszonom a szot, elnok ur.
Tisztelt KépviselStarsaim! Kedves Vendégek! A mai napon
mar harmadik alkalommal targyaljuk ezt az tigyet. Néhiny
szoban hadd foglaljam 6ssze, hogy eddig mi tortént.

En gy litom, valéjaban nincs vita koztiink abban, hogy
ezt az Uigyet nem szeretjilk. Bardtsigtalan lépésnek tartjuk
azt, hogy kozvetleniil a magyar hatr mellett ebben az ipa-
ri parkban késziil Ausztria felépiteni egy szemétégetd mu-
vet. Nem vitatjuk, hogy ehhez joga van, hiszen ez egy
nemzeti hatiskorbe tartozé gy, mégis a helyszin miatt ezt
a 1épést kifejezetten baratsigtalannak tartjuk, kilonos te-
kintettel arra, hogy a Raba is meg a Lapincs is szennyezett.
Mind a két esetben kiilonbozé igéretek hangzottak el,
hogy ezt megvaltoztatjak, de a mai napig a rendelkezésre
allo informaciok alapjan ugyanigy jon az engedélyezettnél
joval nagyobb mennyiségl s6 a Lapincson és ugyanuigy
habzik a Riba, mint ahogy kordbban habzott.

Azért keriilt a bizottsdg elé a tervezett szemétégeté mu
tigye, mert nem szeretnénk ezzel is hasonléan jirni, mint
ahogyan a Rabaval meg a Lapinccsal jartunk. A vita azon volt
koztiink, hogy vajon az orszaggytlési hatdrozat-e a megfele-
16 jogi forma. Képviseltirsaim egy jo része azzal érvelt,
hogy nem, egy bizottsagi allasfoglalds béven elégséges.

Azért kértem szot, mert még egyszer azt szeretném
mondani — tdl azon, hogy értékelem a konszenzusra torek-
v6 szindékot —, hogy egy bizottsagi allasfoglalds a jelen
helyzetben az én politikai érzékem alapjin kevésnek bizo-
nyul. Engem az a szindék vezérelt, amikor az elnok urral
egylitt egy orszaggyilési hatirozati javaslatot terjesztettiink
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be, hogy adjunk egy olyan mandatumot a magyar kor-
manynak, ami mogott egy erds politikai szindék fejezédik
ki, hiszen az espooi egyezmény nem adja meg a magyar
kormanynak azt a lehetdséget, hogy egy ilyen tigyet meg
tudjon vétozni. De ha a parlament azt mondja ki expressis
verbis, hogy tegyen meg mindent annak érdekében, hogy
ez a tervezett helyen ne épiiljon meg, akkor lehet, hogy az
béviti a magyar kormany targyaldsi mozgasterét és egy ki-
csit egyszerGsiti a dolgat. Ugyhogy én tovabbra is azt ja-
vaslom, hogy orsziggytilési hatirozati javaslatot fogalmaz-
zunk meg.

Végigolvasva ennek szovegét azonban szeretnék egyet-
len mondat szoveges modositist kezdeményezni, mert az
az egy mondat nincs benne a hatarozati javaslatban, hogy
a magyar kormdny tegyen meg mindent a szemétégetd
minek a tervezett helyen torténé megépitése megakada-
lyozdsaért. Ezért a kovetkezdt javaslom. A (2) ¢) bekezdés
utols6 mondatit vegylik ki. Ez ugy hangzik, hogy az
egyezmény szerint a kornyezeti hatistanulminy elkészul-
tét kovetéen a magyar fél részére azt véleményezésre
kiildjék meg. Az espooi egyezmény ezt tartalmazza, tehat
egyébként is meg kell kiildeni. Ez egy tautologia, nem kell
még egyszer leirni. Ehelyett én a kovetkez6 mondatot ja-

vasolndm egy vesszével kezdve: ,...és tegyen meg min-
dent, hogy a szemétégeté mu ne a tervezett helyen éptl-
jon meg”.

Koszondom a figyelmet.

ELNOK: Az osztrdk kormany tegyen meg mindent?

DR. NAGY ANDOR (KDNP): A magyar kormiany. A
mondat ugy kezdddik, hogy: ,A magyar korminy kezde-
ményezzen targyalasokat az Osztrik Koztirsasig korma-
nyaval arra vonatkozoan, hogy... — itt jon a kovetkezo
mondat —, és tegyen meg mindent, hogy a szemétégeté mu
ne a tervezett helyen éptlion meg”.
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HANGZATOS KORMANYZATI
PROGRAMOKROL, EGY MENETBEN

2007. dprilis 17.

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Belevagunk. Tisztelt Minisz-
ter Urak és Allamtitkar Urak! Kdszondm szépen a bizottsdg
nevében ezt a meglehetdsen kimerité tdjékoztatdt, de
6nok nem tudhatjak vagy nem tudom, tudjak-e, hogy azért
foglalkozunk ezekkel a kérdésekkel, mert harom héttel ez-
el6tt felmerilt valamelyik bizottsdgi ilésen, hogy nem
kaptunk még tdjékoztatdt arrdl, hogy ezek az iigyek ho-
gyan dllnak. Litszik ebbdl a kimeritd tdjékoztatasbol is,
hogy erre mar régen sziikség volt.

Nem volt konnyl eligazodni azon, amit mondtak. Egy
kicsit igy éreztem magam, mint tegnap, amikor hallgattam
a tévéhiradéban Zoran Kunticsot, aki most a Ferencvaros-
nak lett az edzdje, akit elég nehéz megérteni. Nem tudom,
mennyien tudjik, hogy egy idében poénkodtak is vele ab-
ban, hogy egy ilyen Kuntics-magyar szotart kellene irni,
mert ugyan prébalkozik a magyar nyelvvel, de tiz év 6ta
vagy miéta itt él, nem sikertilt neki rendesen megtanulni.

Nem 6noket akarom mindsiteni, de latszik, hogy milyen
nehéz helyzetben van mindenki. A szakmai anyagok egy
jorészét mar én Ugy kaptam meg, hogy volt az elején egy
sormutatd, hogy a roviditések mit jelentenek, és litom
6nokon is, magamon is észrevettem, hogy egy olyan nyel-
vi vildgba megylink be a roviditésekkel az MVA-tol kezd-
ve a ROP-okon 4t az EMVA-ig — nem akarom itt ezeket fel-
eleveniteni. El tudom képzelni azokat a roadshow-kat,
amelyeket tartanak, ahol megjelenik, mondjuk egy olyan
gazda, aki a tehenészettel foglalkozik és probil kagyl6zni
és megérteni, hogy akkor mirdl is van sz6? Nekem nehéz
volt sokszor eligazodni akdr az intézményrendszeren is.
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Prébéltam ezt a tdblazatot, amit készitettek, megérteni.
Bizom benne, hogy 6nok ezt atlatjdk, mert miért ne bizzon
meg az ember a vezetdikben, de nekem ugy tdnik, hogy
talan, majd ahogy az idé telik, lehet finomitani ezeken a
rendszereken, a pdrhuzamossigokon, meg a hatiskoro-
kon. Mert szimomra — igy az elhangzott tijékoztatas utdn,
meg a kiosztott anyagok utdn — egy kicsit az a benyoma-
som, hogy vannak pirhuzamossigok, nem viligos, hogy
kinek mi a dolga. Ez latszik azon is, hogy példaul itt van
a kornyezetvédelmi miniszter is, ha jol tudom, akkor a
KEOP-on beliil a megtjulé energidval kapcsolatos progra-
mot példaul nem a tirca dolgozta ki, hanem a Fejlesztési
Ugynokség, mikdzben maga az {igy ott van a tarcanal, te-
hét a kormanyzati koordindciéban biztos, hogy lehet még
sok mindent javitani.

Es az is latszik, ahogy a miniszter r, Persinyi miniszter
ur kezdte, hogy azért mennyire jelentés dolgokrdl van szo.
Valamelyik cikkében vagy interjijdban fogalmazott 6n
Ugy, hogy a hét b6 esztend6 koszont Magyarorszigra. Az
biztos, hogy igy is van, mert ennyi pénzt ez az orszag
nemhogy az elmult években, hanem az elmilt évszizad-
okban sem latott; kiviilr6l rengeteg pénz jon ebbe az or-
szagba, és talin mind a harman hangsilyoztak azt, hogy
ez nemcsak egy lehetGség, hanem egy felelGsség is - nem
mindegy, hogy azt az ugymond rengeteg pénzt hogyan
koltjik el. Bizunk abban, hogy sikertl mir mondjuk 2007-
ben lehivni azokat a pénzeket, amelyek Magyarorszag ren-
delkezésére allnak.

Engedjék meg, hogy nagyon roviden kitérjek arra, és itt
kérdezem is, hogy jok-e az informiciéim, amir6l onok
csak érintSlegesen beszéltek. Az én tudomdsom szerint
most zajlik éppen az Eurdpai Bizottsig és a Fejlesztési
Ugynokség kozott az az egyeztetés, amelyen részben az U
Magyarorszag fejlesztési programot, tervet, részben pedig
az operativ programokat vizsgdljdk, illetve majd fogadjik
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el. Ezt a folyamatot felfiiggesztette az Eurdpai Bizottsig tu-
domdsom szerint, mert nem megfelelé moédon nyujtotta be
a magyar korminy az operativ programokat. Ha jol tudom
— és javitsanak ki, ha nem igy van — alapvetéen két indo-
kot hoztak fel, példaul a KEOP-pal kapcsolatban. Az egyik
indok az volt, hogy nem csatoltak egy ugynevezett kor-
dertilt ki a benydjtott anyagokbdl, hogy a tarsadalmi kon-
zulticié milyen médon zajlott.

Es tobbszor volt az az érzésem, hogy néha mintha for-
ditva tGlnénk a lovon, hogy el6szor megcesinalunk valamit,
elkészitlink egy stratégiat, egy operativ programot, majd
utina tarsadalmi konzulticiét folytatunk. Lehet, hogy ez
sem igy van, de én, mint ellenzéki képvisel6 nem vettem
még részt olyan egyeztetéseken — ez a mai az elsé alkalom
—, hogy hallok egyaltalan arrdl, hogy ez az egész folyamat
hogy néz ki. Es persze nem feltétleniil kell az ellenzéket
err6l tijékoztatni, bar zaréjelben jegyzem meg, hogy ez az
egész fejlesztési igy nem partiigy, ez nem az MSZP-nek és
az SZDSZ-nek a fejlesztési programja, hanem az orszagé,
az orszag pénzét koltjik el, meg az Eurdpai Uniéét, és le-
het, hogy célszer(bb lenne, mar csak az 6nok érdekében
is, azokat a csatorndkat is mikodtetni, amelyek példaul
ebben a bizottsigban itt megvannak.

Hogy ne legyen til hosszt a hozzaszélisom, mert so-
kan itt mir az elején jelezték, hogy reméljik nem lesz ez
tul hosszu bizottsagi iilés, de tartok t6le, hogy nem lesz ro-
vid se, mar csak az tgy sulyandl fogva. Szeretnék még
konkrétan hiarom dologra rdkérdezni.

Az egyik az a nagy és kiemelt projektek tigye. En elol-
vastam minden anyagot, amelyet megkaptunk, azt is l4-
tom, meg tudom mdr, hogy mit6l mindstl egy projekt
nagyprojektnek vagy kiemelt projektnek és talaltam egy
listat is a nagyprojektek cimszo alatt, amely még a 2000.
szeptember 29-i dllapotot tikrozi. Azt szeretném kérdezni,
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hogy ez viltozott-e, van-e lehet6ség arra, hogy példaul
kapjunk egy olyan listat, amely aktualis, hogy lehessen lat-
ni, melyek azok a nagy, illetve kiemelt projektek, amelyek
bekeriilnek majd az operativ programokba.

A misik kérdésem a megujulokkal kapcsolatos. Emlitet-
ték azt, hogy a meguijulok tgye prioritist élvez. Itt is félve
jegyzem azt meg, tudvan azt, hogy nincsen még mindig fen-
ntarthato fejlédési stratégiank, de ahogy elmondtik lesz, be
fogjuk tudni nyujtani jaliusban, reméljiik hataridére; nincsen
igazan, legalabbis az én ismereteim szerint, elfogadott ener-
giastratégiank, igy nincs meguijulo stratégiank sem, a klima-
stratégian is csak dolgozunk. Es tudom j6l, hogy nagyon ne-
héz gy a munkdnkat végezni, ha nincsenek bizonyos co-
lopok leverve, amelyek bizonyos tdjékozodasi lehetSséget
adnak akkor, amikor valamir6l donteni kell.

Es a megdjulok kapcsan emlitették azt, hogy van ugye
harom prioritds: a folyékony biomassza, a szilard biomasz-
sza, illetve a biogaz. Es a KEOP kapcsan kidertil az, hogy
abbol az 1308 millidrd forintbdl - ha jol emlékszem fejbdl,
akkor kortilbeltil annyi lehet a KEOP-ban — 16,7 szdzaléka
megy Osszesen a meguijuldkra, a fenntarthaté fejlédést
szolgal6 projektekre, és fejbdl nem tudom, de ilyen 52 mil-
lidrd, 42 milliard, 38 millidrd. Azt szeretném megkérdezni,
hogy ha a megijuléd energidk tigyét — ami szerintem Ma-
gyarorszagnak lehetne a kornyezetvédelmi ipar szempont-
jabol is egy kitorési pontja — prioritisként kezeljik, akkor
ez a 16,7 szazalék, ami dsszesen erre a harom célra megy
el, elegendé-e, nem lenne-e célszerlbb esetleg tobbet ad-
ni — miért annyi az annyi.

Azt is tudom jol, hogy mivel 2015-ig ennek az orszag-
nak EU-s kotelezettsége az, hogy sok mindent megcsinal-
jon, amit eddig nem tudtunk, ezért a pénz jo része — ha jol
latom, majdnem 80 szizaléka — gyakorlatilag le van kotve:
hulladékos projektekre, szennyvizes projektekre. Es félre-
értés ne essék, én ezt nem birdlatként mondom, mert tu-
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dom jol, hogy ez kell, és ugye 7 b6 esztendd jon, de azt is
tudjuk, hogy annak a pénznek a tizszeresét is jol el tud-
ndnk kolteni, ha lenne, de ugye nincsen. Az arinyok tehat
determindltak, ha jol értem, de ha mondjuk, Magyarorszag
nemzeti érdekeit nézem, akdr a gazdasdgi érdekeit, ugy
itélem meg a Kornyezetvédelmi bizottsig tagjaként, hogy
a megujul6 jelenthetne egy kitorési pontot, €s ez a mérko-
z€s most van napirenden.

Nem egyszerd a kérdés, mert nagyon konnyen lesopri
a gazdasagi tarca azokat az érveket, amelyeket kornyezet-
véddk hoznak fel, mondvin, hogy ez egy driga dolog; de
elfelejtik, hogy itt egy olyan innovacios folyamat kezdetén
vagyunk, amelybe ha nem invesztilunk idében, akkor eb-
ben is ugyanigy le fogunk maradni a versenyképességi
versenyben, mint ahogy mdsban is lemaradtunk. Es ha
megnézzlk, ahogyan a régi orszigok kozott van néhany
olyan régi tagillam, ahol ez prioritis élvez, én az Uj csat-
lakozok kozott nem ldtom azt az orszagot, amely ezt napi-
rendre tlzte volna - és miért ne legyiink mi azok. Lehet-
nénk szerintem azok, ezen lehetne dolgozni, és én ehhez
a rendelkezésre 4ll6 lehetGségeket kevésnek érzem. Lehet,
hogy itt abbahagyom, mert tal hossztra nyulik a kérdése-
im, észrevételeim szima. Koszonom szépen.
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AZ ENSZ EGHAJLATVALTOZASI
KERETEGYEZMENYE ES ANNAK
KIOTOI JEGYZOKONYVE KAPCSAN

2007. dprilis 23.

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Koszonom a szot, elndk ur.
Szeretnék kérdezni, és lenne egy észrevételem is. El6zete-
sen azt szeretném elmondani, hogy mi is timogatjuk en-
nek a torvényjavaslatnak az altaldnos vitajat, azt gondo-
lom, az orszignak szlksége van erre az Ugynevezett kio-
t6i torvényre, €s ennek a benyujtisa indokolt is meg sziik-
séges is, ezzel nincsen semmilyen probléma.

A kérdésem az alelnok ur észrevételével kapcsolatos.
Mint mindannyian tudjuk, az Eurépai Bizottsig csak feltéte-
lesen fogadta el az ugynevezett nemzeti kiosztasi terviinket,
és 12,4 szazalékkal javasolja csokkenteni az eredeti javasla-
tot, ami 30,7 milli6 tonna volt, igy lenne olyan 26,9 milli6
tonna. Ha jol emlékszem, akkor az 0,9 tonndval tobb, mint
amennyit 2000-ra megitéltek nekiink vagy amennyit teljesi-
tettink. Ez egy elég jelents mennyiség, és azt hallottam a
sajtébol, hogy a kornyezetvédelmi tirca fontolgatja, hogy az
Eurdpai Birésaghoz fordul. Egy rovid tijékoztatist szeretnék
kérni arr6l, hogy milyen esélytink van arra, hogy a birdsig
nekiink ad igazat, illetve hogy hogyan lehet megoldani azt,
a magyar gazdasagi érdekeket figyelembe véve, hogy ha
csokkentésre kertil sor, azt egyaltalan tudjuk-e kezelni. Mert
magat ezt a 30,7 millié tonnat sem volt egyszerl végigtar-
gyalni a gazdasigi élet szereplGivel, és az én tudomdsom
szerint ebben a tervben nincsenek benne az Gj belépdk. Er-
16l szeretnék tehat kérni egy tdjékoztatist. Ez ugyan nem
kapcsolodik kozvetlentll a torvényjavaslathoz, de ha mar itt
vannak, szivesen venném, ha elmondanik.
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A masik az az altalanos észrevételem, amit mar az eld-
76 alkalommal is — amikor, azt hiszem, a fGosztilyvezetd
Ur itt volt a miniszter Urral egyiitt — megemlitettem, hogy
informacidim szerint a bizottsdg és a kormany kozti tirgya-
lasok most ugy 4llnak, hogy nem fogadtik el, egyel6re, az
Uj Magyarorszdg Fejlesztési Tervet sem meg a KEOP-ot
sem. Es itt latszik az, hogy ilyen esetekben mennyire nagy
jelentdsége lesz hirtelen a hataridéknek. Mindannyian tud-
juk, hogy nincs klimastratégiank, nincs fenntarthat6 fejlé-
dési stratégiank, az készil, és a multkor gy fogalmaztam
talan, hogy sokszor forditva tilink a lovon, és mennyivel
egyszerGbb dolgunk lenne, ha a colopok le lennének ver-
ve, taldn ezt a kifejezést hasznaltam akkor is. Csak siirget-
ni szeretném onoket — és majd a miniszteri meghallgatdson
Fodor Gibornak is jelezzik ezt — mert ezek a stratégiak
azért is fontosak, mert ilyen ,krizishelyzetekben” meg-
konnyitik a korminy mozgiasterét. Koszonom szépen.
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A fiatalokért dolgozunk



A GYORSFORGALMI UTAKROL
SZOLO TORVENY
MODOSITASAKOR

2007. mdjus 7.

DR. NAGY ANDOR (KDNP): En is kérdezni szeretnék. 18
Uj gyorsitszakasz szerepel ebben a moédositisban, és azt
szeretném kérdezni, j6l értem-e azt, hogy a kormany mar
elfogadta a KEOP-nak azt a 1ész€t, amely unios forrasként
kijeloli annak a fedezetét, amelybdl ez az egész program
megvalosithatd. Maga az akadilymentesités, tehit ez a ki-
valtas igényel-e pluszkoltségeket, s ha igen, akkor ennek
a forrdsai szintén unios forrisok-e, vagy a magyar koltség-
vetést terhelik, és ha ez utobbit, akkor ezek a forrdsok hol
szerepelnek? Vannak-e hataridék ebben a javaslatban, azt
is szeretném megkérdezni. Rinézve a mellékletre nem la-
tok benne hatdridéket. Az utolsé kérdésem pedig az, hogy
ha nem szerepel itt, ebben a mellékletben valamelyik
gyorsforgalmi ut, az azt jelenti-e, hogy az nem fog meg-
épilni, vagy valami més oka is lehet-e. Es 4 is kérdeznék
No6grad megyében a Hatvan és a Salgotarjan kozotti sza-
kaszra, hogy az azért nincs-e benne, mert nincsen szitkség
hozz4 wjabb forrdsokra, mert arra mar megvannak, vagy
kikeriilt-e bel6le? Szeretném, ha ezt elmondanid nekem.
K8sz6ndm szépen.
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SCOTT FRAZIER TAJEKOZTATOTT
A GLOBALIS FELMELEGEDESROL

2007. mdjus 21.

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Koszonom a szot, elnok ur.
Ma sem keltiink fel hidba. Emlitette Scott Frazier Ur, hogy
nem gondolta volna, hogy egyszer eljut Magyarorszagra,
amikor az alapitvanynal elkezdte a munkat. Ebben az or-
szdgban a mi generdcionk, és ebben a teremben, azt gon-
dolom, hogy mindenki részben indidn regényeken nétt
fel és olvasott. Ndlunk Karl Mayt olvastik akkoriban és
Coopert, és mi akkor egy szocialista orszigban éltink, és
gondolom, azért olvastuk részben ezeket a regényeket,
mert akkor Amerika az ellenségiink volt, és az indidnok
voltak a jok, a jenkik pedig a rosszak. Mi a joknak, az in-
dianoknak drukkoltunk természetesen, és imadtuk az in-
dian hésoket. En is elolvastam minden létez6 indidnre-
gényt, amit csak lehetett, és nem gondoltam volna, hogy
egyszer latok él6ben egy indidnt Budapesten, meg hogy
én politikus leszek, és a Kornyezetvédelmi bizottsighan
hallok egy szit indidnt énekelni. Ha valaki nekem ezt ti-
zenvalahdny éves koromban mondja, biztosan kinevet-
tem volna.

Magyarorszagon az ¢let nagyot valtozott 1990 ota, mert
egy Uj rendszerben éltink hal’ istennek. Nagyon értékelem
azt, hogy az Alapitviny pont egy indiint valasztott nagy-
kovetének, a viz nagykovetének, mert Ugy gondolom,
hogy a viz sorsa €s az indianok sorsa egy kicsit hasonl6 le-
het, hiszen ki gondolta volna, hogy egyszer az indianok a
kipusztulas ellen kiizdenek. Es most azt gondoljuk, hogy a
viz is 0rok, de lehet, hogy ez nem lesz mindig igy. Gon-
dolom, ez lehet a message abban, hogy pont egy indidn
képviseli ezt a gondolatot.
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Mi egy szerencsés orszagban élink, mert a mi Gseink,
nekiink is volt egy torzsfonokiink, Arpadnak hivtik, aki
hét torzzsel egyiitt jott erre a teriiletre, a Karpat-medencé-
be, és okosan valasztottdk ki azt a helyet, ahol szerencsé-
re elég sok viz van. Ez persze nem jelenti azt, hogy min-
den rendben lenne, és mi mint Kornyezetvédelmi bizott-
sag sokat foglalkozunk a vizmindséggel, a szennyviztiszti-
tassal. Mi eurépai unids tagorszag lettiink, és vannak bizo-
nyos kotelezettségek, amelyeket 4t kell venni azért, hogy
a vizmin6ség jobb legyen.

Hogy legyen valami, amit 6n is hazavihet magaval eb-
bdl a terembdl, el szeretném mondani, hogy most egy
olyan bizottsdgban il, amelyik a kornyezetvédelemmel
foglalkozik, persze a természetvédelemmel is, a vizzel is.
Magyarorszigon a parlamentnek vannak ilyen bizottsagai,
és ezekbe a bizottsigokba a partok delegiljak — érthetd
modon — a képvisel6iket. Onnek biztosan nem volt elég
ideje a magyar politikai életrd] tdjékozodni, de ebben az
orszagban ma a politika egy kicsit abnormalis dllapotban
van. Tul atpolitizalt minden az orszigban. Ez Osszefiigg a
rendszervaltissal és egyéb dolgokkal is. De szerintem ez a
bizottsdg egy olyan bizottsig, amelyben az itt 1évé partok
képesek egymissal 6sszefogni a kornyezetvédelem, a ter-
mészetvédelem, a viz érdekében, mert ezek nem part-
tigyek, nem is feltétleniil nemzeti Gigyek, hanem globilis
tigyek. Es ugyan kicsi orszig vagyunk, de mi is hozzi tu-
dunk tenni valamit azért, hogy globdlisan rendben legye-
nek a dolgok.

Koszonjlk szépen, hogy eljott ide, és hogy énekelt ne-
kiink. Javaslom az elnok Urnak, hogy ezentul, ha jonnek a
tarcak képvisel6i, énekeltesse meg Sket, és javaslom, hogy
tartsunk egyszer egy kihelyezett bizottsagi ilést
Nebraskdban, semmi sem lehetetlen. Koszonom.
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ISMET A KORNYEZETVEDELMI
ES ENERGETIKAI
OPERATIV PROGRAMROL

2007. mdjus 22.

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Ko6szonom szépen a szot, el-
nok ur. Koszonjik szépen a bizottsig nevében ezt a tjé-
koztatast, mar régota igényeltlk, hogy tudjuk meg, hogy
hol tart a KEOP, illetSleg mit végeztek a munkatarsaik, eb-
be beleértve, ezen a terlleten. Litszik, hogy egy nagyon
komoly munka all 6nok mogott, ez mindenképpen elisme-
résre érdemes, azt gondolom.

Szeretnék néhany kérdést feltenni, egy-kett6 4ltalano-
sabb jellegl lesz, de konkrétumokra is szeretnék rakérdez-
ni. Végignézve az anyagot, néhany olyan kérdésem van,
amely szimomra nem volt eléggé vilagos.

Ortlok annak, hogy megemlitette, hogy az Eur6pai
Unionak van egy Uj energiastratégidja. Mivel Magyarorszag
EU-tag lett, és kotelezettséget vallaltunk arra, hogy 2020-ig
megprobdljuk elérni azt az atlagos 20 szazalékos EU-s
szintet, amelyrél on is besz€lt, én, végignézve a szimokat,
a kovetkez6t szeretném kérdezni: oriilok annak, hogy a
magyar kornyezetvédelem szerintem az egyik nyertese le-
het az eur6pai uniés pénzeknek, hiszen zoldfejlesztésekre
jon majdnem egyotode az EU-bdl érkezé pénzeknek. Ez
egy hihetetlen lehetéség, de ugyanakkor azt is litom, és
ezt On is elmondta, hogy van egyfajta derogicios kényszer
is. Tehit van egy olyan mozgastér az EU-s pénzekben,
ahol Magyarorszag nem nagyon tudja kikertlni, hogy tel-
jesitse a szennyvizre, az ivovizre, a hulladékgazdilkodasra
vonatkozé szempontokat, és latszik is a szazalékoknal,
hogy a pénzek jelentSs része erre megy el.
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Ha Osszeadom azt a hdrom tételt, amely a megijuléen-
ergia-forrdsokra, az energiahatékonysdgra, és a harmadik
kategoriara, a fenntarthaté termelési és fogyasztdsi szoka-
sokra vonatkozik, ez olyan tiz egész valahdny szidzad sza-
zalék. Jol értem-e, hogy ez a tizenvalahdny szazalék 2013-
ig terjed6 szdzalék? Ha igen, latvan azt, hogy ezek a prog-
ramok 2007-2008-ra vonatkozé programok, ez azt jelenti-
e, hogy ez az ardny esetleg valtozhat 2008. utin? Ha nem
valtozik, akkor mit gondolnak arr6l, hogy 2013-ban, ha
marad ez a 10 szdzalékos ardny, van még hét éviink 2020-
ig, a kovetkez6 hétéves ciklusban el tudjuk-e érni azt az
elvarast, amelyet az Eurdpai Uni6 Magyarorszaggal szem-
ben is timasztott, ¢s amely az én meggydz&désem szerint
Magyarorszagnak érdeke is egyben. Nem kevés-e ez a 10
szazalék?

Szeretnék arra rdkérdezni, és odalapozok a tablizathoz,
hogy pontos legyek, hogy a fenntarthaté életmod és fo-
gyasztds alatt milyen projekteket értiink. Mondjanak ne-
kem, legyenek olyan kedvesek, egy-két konkrét projektet!
Ide le van irva, hogy fenntarthatobb életmodot, satobbi,
satobbi népszerlsité mintaprojektek, beruhdzisok. Nehe-
zen tudom ezeket elképzelni, tehat egy-két konkrétumot
hadd kérjek.

lletve hadd kérdezzem meg, hogy az elektronikus kor-
nyezetvédelem, mint timogatand6 cél, az pontosan micso-
da, az 6nkormidnyzatokra vonatkozik-e. Ha err6l hallhat-
nék néhany informaciot, azt megkdszonném.

Most nemcsak a KEOP-r6l, hanem altalaban a magyar-
orszagi fejlesztési tervr6l mondom azt, hogy mivel nem
tudtuk idében elkésziteni, ahogy 6n is emlitette, a fenntart-
haté fejlédési, meg az éghajlat-valtozasi stratégiit, ez a
szempont a fejlesztésekben nincs feltétlentl jelen. Tehat
ha 6sszességében megnézzik azt, hogy az a 7 ezer milli-
ard mit okoz mondjuk Magyarorszigon a fenntarthatésig
szempontjabol, akkor lehet talin még azt a kijelentést is
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tenni, hogy a CO2-kibocsatast furcsa médon még akar no-
velheti is mondjuk a kornyezetvédelmi beruhdzasokra ér-
kez6 pénz. Ilyenkor latszik az, hogy mennyivel egysze-
rdbb lett volna a dolgunk, az 6nok dolga is, meg a kor-
many dolga is, ha ezek a stratégiak idében elkésziilnek, és
példaul a tervezésben ezeket figyelembe lehetett volna
venni. Ez egy megjegyzésem volt, értheté modon.

A kovetkezé kérdésem: igaz-e az a hir, és azt is szeret-
ném megtudni, hogy jelenleg hol tartunk az Eurépai Bi-
zottsaggal a targyaldsokkal kapcsolatosan, hogy a KEOP-
ba pluszban 86 millidrd forint kertil 4t a kozlekedési ope-
rativ programbol? Ez a hir igaz-e? Ha igaz, akkor ezt a
pénzt mire fogjuk felhasznalni, ezt lehet-e mar most tudni?

A kovetkez6 kérdésem az igynevezett nagy- és kiemelt
projektekkel kapcsolatos. Végleges-e az a lista, amit itt 1a-
tunk, ebben a tdblazatban? A korminy dontott-e véglege-
sen arrol, hogy mely projekteket javasolja az EU-nak nagy-
, illetve kiemelt projektként?

Azt is szeretném megtudni, hogy 2007-ben, tehit ebben
az évben milyen tipust palyazatokat irtak ki, mi a tapasz-
talatuk a palyazat kiirdsat kovetGen, jelentkeznek-e r ele-
gen, boldogulnak-e az emberek a palyazati kiirdsokkal,
nem tul nehéz-e a pénzekhez hozzijutni. Egy konkrét pél-
dat is emlitenék, hogy miért kérdezem ezt. Az energiaha-
tékonysaggal kapcsolatos timogatast — ez a lakasok szige-
telése — tavaly sokkal egyszeribb volt felvenni, az idén ke-
vesebb rd a pénz, szigorodtak a feltételek, mas gazdasigi
koriilmények vannak, mint egy évvel ezel6tt, és igy nehe-
zebb pénzhez jutni. Jellemz6-e ez a tendencia mas prog-
ramokra is? Erdekelne az, hogy miket frtak eddig ki. Ha jol
lattuk, a tirca koltségvetésében idén taldn 8 millidrd forint
volt kifejezetten KEOP-0s programokra. Biztosan mas tar-
caknal is vannak pénzek hasonlé pilyazatokra.

Erdekelne az is, hogy 6nok szerint mondjuk 2007 végéig
mennyi pénzt tudunk sikeresen lehivni. Koszonom szépen.
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AZ ELEKTRONIKUS UTDIJFIZETESI
RENDSZER BEVEZETESEROL

2007. mdjus 22.

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Koszonom a szot, elnok ur.
Azt gondolom, hogy a tehergépkocsikra kivetendd, és az
Uthasznalattal aranyos dijfizetés egy udvozlendé dolog.
Nem tudom elképzelni, a fuvarozokat leszamitva, hogy
lenne olyan valaki az orszagban, aki ennek ne oriilne. Te-
hit a szandékot mindenképpen timogatandénak tartom,
hiszen csokkenhet a kornyezetszennyezés — ha ez mar a
kornyezetvédelmi bizottsig elé kertl, akkor az egy fontos
szempont —, ésszerlbb lehet a kozlekedési munkamegosz-
tds, javulhat akdr az életmindség is, ahogyan ezt Orosz
Sandor az elébb emlitette, ha azok a feltételek megvaldsul-
nak, és akar tisztességesebbé is valhat a piaci verseny.

Tehat a szandék, ugy gondolom, hogy minden szem-
pontbdl pozitiv, leszimitva, mondom még egyszer, a fuva-
rozokat.

Ez lenne az egyik kérdésem. Késziilt-e olyan hatdstanul-
many a minisztériumban, amely azzal foglalkozik, hogy ez
az intézkedés milyen modon érinti a magyarorszagi kis- és
kozépvallalkozokat, akik fuvarozassal foglalkoznak? Ennek
a tehergépkocsi-forgalomnak egy része ugynevezett tranzit-
forgalom, tehat olyan jairmtvek, amelyek nem magyar fenn-
hatosag alatt kozlekednek, egy résziik pedig olyan, amelye-
ket magyar tulajdonban 1év6 villalkozasok mikodtetnek.

Azt is meg szeretném kérdezni, hogy egységes lesz-e a
dijfizetési rendszer. Valamilyen moédon a magyar allam, a
korminy tehermentesiti-e azokat a magyar fuvarozokat,
akiket esetleg kellemetleniil érinthet?

A masik kérdésem a technikai megoldissal kapcsolatos.
Az én informdcidéim szerint ebben a rendszerben, talan le-
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egyszerUsitve, kétféle megoldas ismert: az egyik a szatelli-
tes GPS-rendszer, a masik pedig a mikrohullimu rendszer
— az utobbival a Kapsch nevl cég Csehorszigban nemrég
kudarcot vallott. Azt szeretném megkérdezni, hogy ennek
ellenére a magyar korminy elképzelhetonek tartja-e azt,
hogy ezt a mikrohullimui rendszert veszi at, vagy, ha jol
tudom, a Deutsche Telekom vagy a T-Systems dltal hasz-
nalt szatellitrendszert preferilja-e.

A misik kérdésem az Allami Autépalya-kezels Kdzpont
ellen6rz6 szerepére vonatkozik. J6 megoldis-e az, ha pri-
vatizdljuk az Allami Autépalya-kezels Kozpont legalibbis
egy bizonyos szdzalékit, hogy az ellenérzést erre a cégre
bizzuk? Erre is szivesen fogadnék egy vilaszt.

Végezetil az utolsd kérdésem a rendszer bevezetését
kovetd allami bevételek becsiilt nagysigaval kapcsolatos.
Van-e ilyen? Ha igen, akkor ezeket a bevételeket arra for-
ditjuk-e, ami miatt az én fejemben ennek a rendszernek a
bevezetése indokolt, nevezetesen a magyarorszagi utak 4l-
lapotanak javitdsira? Koszonom szépen.
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A FOLDTORVENY-MODOSITASI
JAVASLAT IDOZITESEROL

2007. mdjus 30.

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Ha jol tudom, nem a kornye-
zetvédelmi bizottsdg az els6 helyen kijelolt bizottsig a tor-
vényjavaslat kapcsan, és én véletlentl tudom, hogy a me-
z6gazdasigi bizottsig kés6bb tlésezik, mint mi. (Dr. Orosz
Sandor: Most.) Nem lett volna-e logikusabb, ha mi Ggy tar-
gyaljuk, hogy tudjuk az els6 helyen kijelolt bizottsig véle-
ményét? Ezt csak elézetesen, zirdjelben jegyzem meg.

Nem a torvényjavaslat érdemi részéhez szeretnék hoz-
74sz0Ini, hanem a kovetkezbre szeretnék rikérdezni: teg-
nap azt littam abban a tibldzatban, amely a parlamenti
képviseloknek kertlt kiosztisra, és a tavaszi parlamenti
ciklus tlésnapjain tirgyaland6 torvényekre vonatkozik,
hogy ha jol emlékszem, akkor jinius 18-19-én lenne a két
torvényjavaslat altaldnos vitdja a parlamentben, vagy a
végszavazas, erre most nem emlékszem. (Kézbeszolds: Az
dltaldnos vita.) Az én tudomasom szerint valdszintleg ji-
nius 25-én befejezziik a torvényalkotasi ciklust.

A kovetkez6t szeretném megkérdezni: nem lett volna-e
logikusabb vagy célszeribb ezt az egész tigyet 6szre elha-
lasztani, hallvin Orosz Sindor hozzaszolasat is, hogy azért
van itt egy jo par olyan tgy, amely komoly érdemi vitat
fog gerjeszteni. Ha junius 18-19-én kezdiink el egy altala-
nos vitdt, majd 25-én befejezzik a tavaszi tlésszakot, ak-
kor jon egy két honapos nyari sziinet, amikor nem torté-
nik semmi, majd &sszel elkezdjik a részletes vitat. Azt sze-
retném udvariasan kérdezni, akar javasolni, hogy nem len-
ne-e jobb levenni az egész lgyet a napirendrdl, hittér-
egyeztetéseket folytatni, egy kicsit még gyurni ezt a tor-
vényjavaslatot, és visszahozni az egészet Gsszel, gy, hogy
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akkor legyen altalanos vita, és utdna rogton részletes vita,
hogy az egészben ne legyen egy ilyen két honapos sziinet.
Ko6szondm szépen.

Roma tincosok és zenészek korében a Nograd megye bemutatko-
zik cimii rendezvényen, a budapesti Arcvonal irodalmi kavézo el6tt
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MEDDIG HABZIK A RABA?

Kibelyezett iilés Szentgotthdrdon
2007. junius 19.

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Koszondm a szot, elnok ar.
Szeretnék konkrét kérdést is feltenni, de miel6tt ezt meg-
teszem, €n is elmondanidm a helyzetrdl a véleményemet.
Mi a Harmashatdron vagyunk, és ha jol tudom, azt az ét-
termet is igy hivjak, ahol voltunk. Szerintem ez a harmas
hatés is, amely éri ezt a Harmashatirt, hozzdjarul ahhoz,
hogy itt ez az igy nem pusztin kornyezetvédelmi iigy, ha-
nem politikai igy is, ahogyan a miniszter Ur is helyesen
mondeta, és alelndktarsam és elnok Ur is mondtak.

Ma Magyarorszagon olyan a helyzet, hogy szerintem a
kornyezetvédelem tigye — mint olyan — szerintem egyel6-
re politikai értelemben még marginalis tigy. Néhany olyan
tigy van, amely kiemeli ebbdl a marginalitisbol, és szerin-
tem ez a Szentgotthard kornyéki tigy is ilyen lett. Hiszen a
koztarsasagi elnoktdl kezdve a parlament elnok asszonyan
at a civileken keresztiil a politikai partokig, az Gj miniszter
belépéséig nagyon sok minden mutatott abba az irinyba,
hogy ebbdl politikai tigy lett. Szerintem ez segithetett — és
segithet is — bennilinket abban, hogy példdul a tirgyalasi
pozicidink is erdsebbek legyenek, mint mondjuk voltak
akar két-harom — vagy négy-ot — évvel ezeldtt.

A kornyezetvédelem Ugye a természeténél fogva olyan,
hogy alkalmas arra, hogy 0sszefogjanak a parlamenti par-
tok, és szerintem a mai megosztott magyar vilighban az is
orvendetes dolog, hogy ebben 6ssze tudtunk fogni. Ebben
nekiink nagyon sokat segitettek a civilek és a média. Segi-
tett, és azt gondolom, kotelességlink is, hogy megtegytk
ilyen esetekben azt, ami a résziinkr6l megtehets, és én
személyesen oOrtilok annak, hogy ezt most elmondhatom
Szentgotthardon is. Ez fontos érték, és orilok annak, hogy
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az Uj miniszter szinrelépésével mar elérhettiink talin egy
fél sikert, és nagyon bizom benne, hogy mindhidrom do-
logban sikert is érhetiink el.

A konkrét kérdésem a kovetkezd. Az az akcidcsoport,
amely létrejott, ezek szerint csak a Riba tgyével foglalko-
zik-e, vagy a Lapincs tigyével is?

Ha jol értem, a hulladékéget6vel nem foglalkozik, és ha
nem, akkor felvetném azt a javaslatot, hogy késébb hoz-
zunk létre egy akcidcsoportot akar a hulladékégetd tigyé-
re is, mert azt litom, hogy abban nem torténtek meg a
szitkséges egyeztetések. Joggal mondhatta eddig az oszt-
rak fél, hogy nem volt tigy. De latszik az is, hogyha ebbdl
gy lesz, és mondjuk a birdsag elé vissziik, akkor az egé-
szet megette e fene - j6 magyarosan mondva. Sokkal tébb
értelme van — f6leg akkor, ha sikert tudunk elérni a Raba
és a Lapincs esetében — egy hasonlé parbeszédnek, és itt
kiemelném a pdrbeszédet, mert nem ellene vagyunk az
osztrakoknak. Szeretnénk veliik — és gondolom, akik itt
vannak, azok is — még hosszu ideig egytt €lni, de amen-
nyire tudom, azért elég baratsigtalan lépésként €lték meg
a helyiek, hogy azt a hulladékéget6t pont ide rakjak, a ha-
tarhoz. Ez kicsit olyan, mint amikor az ember a szemetét a
kertjének abba a sarkdba viszi, ahonnan mar nincs tovabb,
mert a szomszéd jon. Ezenkiviil ennek a hulladékégetonek
volt egy el6torténete, ezt eredetileg nem ide tervezték.
Amennyire latom, ez mozgott keleti irdnyba, és ha mond-
juk itt Olaszorszdg vagy Svijc lenne, nem biztos, hogy ide-
tették volna az osztrakok.

Azért is o6rilok annak, hogy van egyetértés, és hatiro-
zott dllaspontot képviseliink a parlamenten beltl, mert ne-
kiink is meg kell tanulni megvédeni a kornyezetvédelmi,
nemzeti érdekeinket. Lehet, hogy egy ilyen akcidcsoport,
hata mogott a politikai timogatassal, a parlamenttel, a ci-
vilek és a média segitségével, el6bbre visz benniinket a
szemétégets Ugyének a megolddsaban is.
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Hatdrozati javaslat a szenigotthdrdi kibelyezett iilésen
2007. junius 19.

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Valamikor mérciusban V. Né-
meth Zsolt képvisel6tirsammal és Katona Kialmin elnok
urral fogalmaztunk meg egy hatdrozati javaslatot, amelyet
bevittink a kornyezetvédelmi bizottsig elé, azzal a nem
titkolt szandékkal, hogy prébaljunk meg 6tparti egyetértést
elérni ebben a szerintiink fontos tigyben. Kezdetben vita
volt kozottink, bar azt gondolom, a célban valamennyien
egyetértettiink. Harmas célt fogalmaztunk meg ebben a
parlamenti javaslatban: hogy sz{injon meg a habzis a Ra-
bén, ne legyen soval terhelt a Lapincs, és ne azon a helyen
épiiljon meg a hulladékégets, ahova az osztrakok tervezik.
De kezdetben vitiztunk a kormanypdrti képviselStarsaink-
kal azon, hogy vajon ez az eszkoz, ez a parlamenti hata-
rozati forma segit-e ezeknek a céloknak az elérésében,
nem gyengiti-e a kormidnyzati poziciokat.

A mi személyes véleményiink az volt, és ez még a mi-
nisztervaltds el6tti idészakra vonatkozik, azt gondoltam,
hogy segitjik a magyar kormanyt abban, hogyha egy kicsi
hatdrozottsigot mutatunk, és mondjuk a parlamenti partok
kotelezik a Magyar Koztarsasig kornyezetvédelmi minisz-
terét arra, hogy hatarozottabban lépjen fel az osztrakokkal
szemben. Kozben megtortént a minisztervaltis, és a mult
héten eljutottunk oddig, hogy az 6sszes vitds kérdésben
megallapodtunk, és killon koszonom Orosz Sandor alel-
nok Urnak azt a hozzaallast, amelyet tanusitott. Megtehet-
ték volna, hogy — ahogyan altalaban ma nem ritka a par-
lamentben —, hogy, tigymond, lenyomjak az ellenzéki ja-
vaslatokat, és teljesen mis dolgot csindlnak. De nem ezt az
utat vélasztottdk, és azt gondolom, ez is hasznal majd az
tgynek. J6 érzés lesz a jové héten, 25-én, valamennyitink
szamara, amikor majd a parlament egyhangilag meg tud-
ja szavazni ezt a parlamenti hatdrozatot.
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Nem olvasnim fel az egész szoveget, de szeretnék ki-
emelni bel6le néhany bekezdést, anélkil, hogy untatnék
bérkit, de lehet, hogy vannak koztiink most olyanok, akik
ezt nem fogjak soha megnézni, és jo, ha itt Szentgotthar-
don helyben elhangzik legalabb néhany dolog, hogy mi is
van megfogalmazva ebben a szovegben.

Az els6 bekezdés igy hangzik: az Orsziggytlés elfogad-
hatatlannak tartja, ha egy orszag oly moédon hiritja at, illet-
ve oldja meg kornyezeti... bocsinat, nem. (Jegyzokdnyvén
kiviili egyeztetés.) Tehat kozkivanatra elolvasom az egész
szoveget, masfél oldal.

LAz Orsziggytlés a magyar polgarok egészségének védel-
me, az Alkotmanyban rogzitett egészséges kornyezethez vald
jog érvényesitése érdekében a kovetkezd hatirozatot hozza:

1. Az Orszaggyllés elfogadhatatlannak tartja, ha egy or-
szdg oly modon haritja at, illetve oldja meg kornyezeti
problémait, hogy az a szomszédos alvizi vagy {6 széliriny-
ba fekvé orszdg szamara kedvezdtlen, kiros kornyezeti
kovetkezményekkel jir, kornyezeti kockazatot jelent. Az
Orszaggytlés az ilyen jellegli problémak megoldasiban az
érintettetek egytttmikodését helyezi el6térbe.

2. Az Orszaggydlés aggodik Szentgotthard véros és tér-
sége lakossigat és tarsadalmat kedvezdtlentl érint6, az
Osztrak Koztirsasag teriiletérdl szirmazo karos kornyezeti
hatdsok miatt, és tiltakozik az osztrik hulladékégets hatar
mellé tervezése ellen, szolidaritast vallal az érintettekkel.

3. Az Orszaggytilés felhivia a kormanyt, hogy tovdbbra
is tegyen meg mindent a térség kornyezeti kdrainak elha-
ritdsara, a kornyezeti veszélyek, kockdzatok megel6zése
érdekében. Ennek keretében:

a) értékelje és szitkség szerint kezdeményezze a két- és
tobboldali nemzetkozi szerzédésekben, tovabbd az EU-
jogszabalyokban rogzitett el6irdsok és hatarértékek felil-
vizsgalatat, modositasat, szigoritdsit a felvizi, illetve f6
szélirdny szerinti kibocsaték vonatkozdsiban.
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b) Az EU Viz Keretirinyelvének megfelel6en a Rdba fo-
ly6 teljes vizgytijtGiére kozos vizgytijto-gazdalkodasi terv-
ben értékelje a kdrnyezeti dllapotot és a kornyezeti kocka-
zatokat.

o) kezdeményezzen tirgyaldsokat az Osztrak Koztarsa-
sag kormanyaval arra vonatkozéan, hogy a heiligenkreutzi
ipari parkba tervezett hulladékégeté mid ne a magyar or-
szaghatar kozelében épiiljion meg.

4. Az Orszaggyilés felkéri és timogatja az orszagos, re-
giondlis és helyi tarsadalmi szervezeteket, hogy hazai és
nemzetkozi kapcesolataikat is felhaszndlva, tevékenyen mu-
kodjenek kozre Szentgotthird és térsége kornyezeti alla-
potdnak javitdsa, a hulladékégets hatir mellé épitésének
megel6zésre érdekében.

5. Az Orszaggyulés felkéri a tudomanyos testlleteket,
hogy kutatdsaikkal segitsék a térség kornyezeti dllapota-
nak felmérését és a varhat6 hatdsok feltarasit, az Orszag-
gytlés és a korminy intézkedéseit.

0. Az Orszaggyilés felkéri a kormdnyt, hogy a térség
kornyezeti helyzetérdl folyamatosan szamoljon be az Or-
szaggyulés illetékes szakbizottsiganak.”

Ez tehdt a hatdrozati javaslat, nagyon bizunk benne,
hogy hétfén fel tudjuk tenni az ,i"-re a pontot.

Koszonom szépen a figyelmet.
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A 2005. EVI ZARSZAMADAS
ES AZ ARROL SZOLO
ASZ-JELENTES TARGYALASAKOR

2007. szeptember 18.

DR. NAGY ANDOR (KDNP): KépviselStarsaim itt a szom-
szédban arra biztattak, hogy hagyjam ki a felét az észrevé-
teleimnek, hogy gyorsan vége legyen az iilésnek - kisérle-
tet teszek rd.

Koszonjiik szépen ezt az Gszinte €s alapos beszamolot.
Azt gondolom, hogy a 2006-0s zarszimadas szoveges in-
dokldsa egy j6 munka, részletes munka, és j6l mutatja a
tarca 2006-os feladatait, Ggyhogy ez dicséret a szerkesztok-
nek; néha az volt az érzésem, hogy kicsit til alapos is, és
mintha igyekezne egy kicsit eltussolni azokat a probléma-
kat, amik egyébként vannak. Ktlon koszondom a tarcatol
érkezett holgynek, hogy ilyen Gszintén elmondta az igaz-
gatasi fejezet kapcsan, hogy mi tortént, mert mindannyian
tudjuk, hogy 2006-ban itt tortént — a 2007-es koltségvetés-
re és a konvergenciaprogramra tekintettel — egy olyan 1ét-
szamesokkentés, amib6l aztdn az adédott, hogy az ASZ-
nak, legalibbis az igazgatdsi fejezetet illetGen, el kellett
utasitani a meghizhatdsagot.

Szeretnék a részletes megallapitdsokkal kapcsolatban
néhany észrevételt tenni, és kérdezni is. Szoban elhang-
zott, hogy megszint az tgynevezett OKTVF, és létrejott
helyette ez a Vizigyi Kozpont és Kozgytjtemények nevd
intézmény, amely az én érzésem szerint azért azt a funkci-
6t, amelyet kordbban az OKTVF ellitott, nem igazin tud-
ta betolteni. Ezért is reagéltak az én ismereteim szerint az-
tdn Ggy, hogy ugyan mis néven, de az eredeti funkci6hoz
kozelité intézményt dllitottak vissza annak érdekében,
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hogy pétoljak azt a hidnyossdgot, ami az OKTVF megszi-
nésével janudr 1-e utdn el&allt.

Ez a beszimolé nem nagyon foglalkozik azzal, hogy a
12 regiondlis szervezet lecsokkent tizre; megszint az also-
Duna-volgyi és a Korosvidéki feligyel6ség. Ha jol tudom,
akkor sztletett egy olyan igéret, hogy ugyan megszinik ez
a két feligyel6ség, de a hatdskoroket és a feladatokat a
dél-dunantuli feliigyelség atveszi. En gy érzem, féleg er-
re a német szemétbotranyra utalva, hogy ez a létszimcsok-
kentés, illetve a két feliigyel6ség megsziintetése nagyon
megnehezitette a kornyezetvédelmi ellenérzést, hiszen ha
ez a két felugyel6ség maradt volna, akkor én azt feltétele-
zem, hogy nem feltétleniil tudtik volna olyan sokaig és
annyira eltitkolva végezni ezek az emberek, akik ott a sze-
metet illegilisan elhelyezték, azt a munkait, amit aztin
most mar valamennyien ismeriink. Arra szeretnék rakér-
dezni, hogy a két feliigyel6ség megszinésével azok a fel-
adatok, amelyeket kordbban az a két feliigyelGség ellatott,
vajon Pécsrol megoldhatéak-e, mert most az az érzésiink,
mintha az a pécsi kozpontu feliigyel6ség 4,5 megyényi il-
letékességi feladatokkal kiiszkodne, és azt elég nehéz el-
képzelni, hogy ezt jol lehet csindlni. Alapos-e ez az érzé-
sem? Erre szeretnék valaszt kapni.

A Visirhelyi-tervvel kapcsolatosan pedig a kovetkezot
szeretném megkérdezni. Tudomdsom szerint tortént egy
nemzetkozi hitelfelvétel. Azt szeretném megkérdezni,
hogy mire hasznaltik fel ténylegesen ezt a hitelt, illetve,
hogy hol tartanak a visszafizetéssel, és igaz-e, hogy ennek
a hitelnek egy részét nem olyan célokra forditottik, mint
amire felvették.

Végul az utolso észrevételem az drvizzel kapcsolatos.
Jol értettem-e azt, hogy az dltalanos tartalékbol 13 milliar-
dot, és azzal, hogy felilrél nyitottd tették az elirdnyzatot,
még 26-ot kapott a tarca? Ebbdl is latszik, hogy mennyire
alulbecsulték a koltségvetés tervezésekor azt, hogy meny-
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nyi pénzt kell egy drvizre forditani. Kérdezném, hogyha a
Viasarhelyi-tervet hatdridére teljesitették volna, akkor is
eldallna-e ugyanez a helyzet, tehit ennyire nem lehet az
arvizeket el6re tervezni, hogy ennyivel tobb pénzre van
sziikség évente ahhoz, hogy az arviz altal el6idézett hely-

zetet kezelni lehessen? Koszonom szépen.
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A VASARHELY!I TERVROL

2007. november 6.

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Szeretném megkapni azt a le-
hetéséget, hogy miel6tt egyenként szavazunk a modositd
inditvanyokrol, mondhassak néhiny szot képviselStarsaim
nevében, akik a médositokat beadtik. Font Sindor és An-
gyan Jozsef adta be a modosité inditvanyok egy jo részét,
és 6k kértek meg arra, a bizottsigot tijékoztassam arrol,
hogy mi volt a szaindékuk a médosité inditvanyokkal.

El6zetesen szeretném a bizottsagot arrdl tdjékoztatni,
hogy ezek a modositd inditvanyok élvezik a Vasdrhelyi-
terv Onkormanyzati testlletének — gondolom, ez egy ta-
ndcsado testiilet —, tehat a Tisza folyd mentén 1év6 dnkor-
manyzatokat tomorité szovetségnek a timogatasit. A kép-
visel6tarsaim eredeti szindéka a modosito inditvanyokkal
az volt, hogy megprobiljak a Vasirhelyi-tervet az eredeti,
még a Fidesz-kormany altal megfogalmazott célkitizések-
hez visszairanyitani. Vagyis ahhoz az elgondolashoz, hogy
ez a Vasarhelyi-terv nemcsak gatépitésre jott volna létre, il-
letve, hogy ennek a Vasarhelyi-tervnek vannak okologiai,
valamint vidékfejlesztési szindékai is, és ahhoz a célhoz is,
hogy a lakossag foglalkoztatisra is megoldast probdljon ta-
lalni a Vasarhelyi-terv.

Ezért ezek a kapcsolodd modositd javaslatok — az érin-
tett Tisza-menti Onkormdnyzatokkal egyeztetve — a kovet-
kez&ket célozzdk meg: egyrészt megprobaljak a Vasirhe-
lyi-terv céljait, illetve a Vasdrhelyi-terv dltal ellatott felada-
tokat kiterjeszteni, masrészt kiterjednek arra is, hogy a ha-
zai finanszirozas ne merUljon ki az eurépai unios forrasok
tarsfinanszirozasaban, a fejlesztések megval6sitisa soran
pedig a helyi onkormanyzatokkal valé egyeztetésre hiv-
nim fel a figyelmet. Ezért azt szeretném kérni valamennyi
képvisel6tarsamtol, hogy ezeket a modositéd inditvanyokat
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lehet6ség szerint timogassik, mert ezzel a Tisza mentén
é16 mintegy masfél milli6 ember szamdra nemcsak bizton-
sdgot az arviz elleni védekezésben, hanem jobb életfelté-
teleket is garantdlni tudniank. Koszonom szépen, elnok ur.
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JELENTES A HAZAI
ATOMENERGIA-FELHASZNALAS
BIZTONSAGAROL 2005-2006-BAN

2007. november 6.

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Koszonom a szot, elnok r.
(Az elnck a bizottsdg tandcsadojaval egyeztet egy modosito
Javaslat tdargyaban.) 1gazabol nem feltétlentil 6nokhoz in-
tézném a kérdést, hanem elnok trhoz, ha figyel még itt a
bizottsdgi tilésen. Amikor keziinkbe vessziik ezeket a kiad-
vanyokat, és az ember atfutja, részben jo érzéssel tolt el en-
gem is, hogy milyen szép ez a kiadviny, mennyire jol meg
van szerkesztve, ugyanakkor mindig motoszkal bennem az
a gondolat, ezért azt szeretném javasolni elnok tdrnak, hogy
itt, a bizottsagi iilésen foglalkozzunk azzal, hogy Magyaror-
szagnak az elkovetkez6, mondjuk 50 évében az energia-
sztikségletét, ha végiggondoljuk, hogy mibdl lehet kielégite-
ni, abban mi az atomenergia szerepe, mi a fosszilis energi-
anak a szerepe és mi a megujulok szerepe. Amikor csak az
atomenergiat vizsgaljuk 6nmagaban, relevans kérdések per-
sze azok is, hogy biztonsigtechnikailag az tzemid6-hosz-
szabbitds vagy egy Uj reaktor — vagy bocsdnat, lehet, hogy
atomerdmu épitése, nem tudom a reaktor €és az atomeréma
kozotti pontos killonbség micsoda — épitése a fontos.

Nem vagyok elvakult politikus, nem mondhatnim azt,
hogy atomerémi-ellenes vagyok, de azt sem 4llitom, hogy
atomenergia-parti vagyok. Ebben az orszagban ilyen ember
is van, olyan ember is van, és én azt érzem, hogy el6bb-
utébb azt a vitit, lehet, hogy nem csak itt a bizottsigban,
de a magyar parlamentben is le kellene folytatnunk, hogy
felel6s politikusként hova tessziik le a voksunkat, milyen
ardnyban timogatjuk példaul a koltségvetési pénzekbdl
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egy Ujabb atomerémi épitését vagy esetlegesen majd egy
jelentés beruhdzast Pakson. Nekem nincsenek meg az
alapvetd informaciom ahhoz, hogy felel6s dontést tudjak
hozni. A kornyezetvédelmi bizottsighan Glok, de nem alli-
tandm azt, hogy egy olyan er6teljes zold allispontot képvi-
selnék, hogy marpedig ne legyen atomerémi Magyarorsza-
gon, mert tudom azt, hogy 40 szdzalékit az elektromos
energidnak Pakson dllitjak el6. De abba a helyzetbe se sze-
retnék politikusként belekeveredni, hogy akkor most g6z-
er6vel gyeriink, és csak atomenergia legyen.

Csak jelezni szeretném, hogy ezek a vitdk nagyon rele-
vans vitdk, tudva azt, hogy az Eur6pai Bizottsig az elkovet-
kez6 két évben el fogja donteni, hogy példiul Eur6piban
az energiabiznisz milyen irdinyba menjen. Itt olyan gazda-
sagi és politikai érdekek forognak kockan, hogy kénytelen
vagyok ezt itt elmondani, hogy én érzem annak szikségét,
hogy ezekrdl el6bb-utdbb beszélni kellene ahhoz, hogy aki
itt ul, és valamilyen modon leteszi majd a voksit valami
mellett, az tisztdban legyen azzal, hogy egyrészt mi van Eu-
ropdban, mi van a vilighan és mi Magyarorszag érdeke. Er-
16l egy redlis vitat szeretném, ha valamilyen médon le tud-
nank folytatni. Hogy milyen médon, azt még nem tudom,
de ennek szitkségét szeretném kimondani.

A masik, és ez konkrét kérdésem lenne, hogy a magyar
koltségvetésbdl kutatds-fejlesztés cimén mennyi pénz
megy el, mondjuk az atomenergia jovéjével kapcsolatos
kutatdsokra. Van-e egyiltalin olyan fejezet, amelyben a
koltségvetés kifejezetten erre ad pénzt valakinek? Nem tu-
dom, hogy az intézményrendszerben ez a valaki hol van,
hogy egyetem-e vagy kutatéintézet, de kapnak-e kutatds-
fejlesztése ilyen jogcimen pénzt, és ez mekkora Osszeg?
Ko6s5z6ndm szépen.
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KORMANYTERVEK
A VASUTI SZARNYVONALAK
MEGSZUNTETESEROL

2007. november 20.

DR. NAGY ANDOR (Fidesz): Koszondom szépen. Igyek-
szem érzelemmentesen besz€élni annak érdekében, hogy
az allamtitkdr r Ggy menjen el innen ebbdl a terembdl,
hogy visz is magaval valamit; tehdt ne csak az az élménye
maradjon, hogy itt az ellenzék nyomja a szévegét. Mert azt
érzem, hogy ez a téma mir nem ellenzék és kormanypart
dimenzidban megy, hanem politikai dontéshozok, akiktsl
még a jo szindékot sem vitatom el, olyan dontéshozokrol
beszélek, akik kénytelenek, mivel magas poziciéban van-
nak, hatistanulmanyokbol kiindulva, iréasztalok mellett
tlve dontéseket hozni, amelyek az életben nagyon nehe-
zen megemészthetéek. En egy olyan koérzetben vagyok
egyéni képvisel6 Nograd megyében, ahol van tobb olyan
vonal is, amelyet érint ez a reform, tehat egy kicsit taldn a
viszonyuldsom ehhez a problémihoz mas emiatt, mint
azoké, akiknek mondjuk a korzetében nincs ilyen vagy lis-
tds képviselSk. Aki ma megnézi a mai magyar politikai éle-
tet, az tele van fesziiltséggel, ezt mindenki latja. Két nagy
tertileten indult el reform, az egyik az egészségligy, a ma-
sik a vasit. Nem akarom magunkat sem menteni, mert
minden korminy, amelyik reformba vag bele, az nem kap
ezért babérokat, mert ez egy nagyon nehéz torténet. Ezért
mondom azt elézetesen, és ne az ellenzéket értse ki a sza-
vaimbol, mert nagyon jol tudom, voltam allamtitkar is a
miniszterelnok mellett, mi sem kezdtiink bele igazabdl a
vasut reformjdba, tudom, hogy ez egy nagyon bonyolult
dolog, az egészségiigyi reform is egy bonyolult dolog. De
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azt latjuk, hogy ahogyan 6nok csindljak, az nem j6. Mert
egy reformnak az lenne az értelme, hogy a végén az em-
bereknek jobb legyen. Es ezt a dimenziét mar Ggy érzem,
hogy nem is latjak. Azért nem latjak, mert ilyen az élet, a
dolgok természete, hogy elviszi 6noket abba az irdnyba,
hogy mir csak azt halljik meg, hogy ez is balhézik, az is
balhézik, és valahol ez a cél, hogy azért a reform utin az
embereknek jobb legyen, én gy érzem egyéni képviselo-
ként, hogy ez kezd mint szempont egyszerten kikertlni a
gondolkoddsbdl. Es cifoljon meg, hogy ha ez nem igy
van. Miért mondom ezt? Es most mondanék néhdny konk-
rétumot is.

Itt van példdul az én vilasztokorzetem. Ott, Szécsény-
ben, oktober 18-dn volt egy ilyen tirsadalmi egyeztetés,
amir6l on is beszélt és oda elktldtek a minisztériumbol
egy olyan kollégit, aki nagyon kellemetlen helyzetbe ke-
rilt, mert olyan 6ssztlz zadult rd, figgetlentl att6l, hogy
melyik polgirmester melyik partbdl jon, hogy nehezen vi-
selte el a helyzetet is. De olyan indulatokat sziilt az a fajta
kommunikacio, amire az elnok ur is utalt az el6bb, ahogy
onok ezt a reformot probaltdk eladni, hogy ebben o6ridsi
hibdkat kovettek el. En most megértettem néhdny dolgot,
hogy ez a harom kategoria, hogy vasutvonalakat megtarta-
ni, alternativakat keresni, bezirni, ha jol értem, a bezaras-
ra kertlt atkeriilhet a térségi vasutfejlesztésbe, sét eljuthat
oda is, hogy ezt megtartjdk, de ez az egész nem érthetd.
Annyira nem végezték el ezt a munkat, hogy magukra ves-
senek, hogy ilyenfajta indulatokat korbdcsol az, amit csi-
nalnak. A szécsényi egyeztetés utin sziiletett egy djsagcikk
és engedjék meg, hogy ebbdl idézzek: ,A jelenlévSk sze-
rint a vidéki vasut teljes felszamolasira irinyuld agressziv
kampany korrekt hatdstanulmanyok nélkil és ellendrizet-
len adatokon nyugszik. Nincs ¢sszhangban az Uj Magyar-
orszag Fejlesztési Tervvel, a konvergenciaprogrammal, az
EU kornyezetvédelmi akcioprogramjaval, s6t még a ma-
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gyar és a szlovak kormany koz0s térségfejleszté elképze-
léseivel sem. Kozlekedésszakmai szempontbdl megalapo-
zatlan és nem jar nemzetgazdasigi megtakaritdssal. Ez
utébbi kiilonosen élesen vetsdott fel itt Szécsényben ak-
kor, amikor példaul kidertlt, hogy a megsziintetendé vo-
nal egy részét, egy 10 km-es szakaszrél van szo, a kor-
miny hajlandé lenne Szlovakianak dtengedi 60 millié fo-
rintért.” Ez ott helyben olyan reakcidkat valtott ki, hogy az
egyik ember azt mondta, hogy 6k 1918-ban ezt a tertiletet,
a magyar vasutat is, a csehszlovakok ellen védték. Es per-
sze, hogy populista, amit mondott, hogy most jutunk el
odaig, hogy atadjuk a szlovikoknak azt, amiért emberek
az életiiket aldoztdk, 60 millié forintért? Ha nekik megéri,
akkor nem lenne értelmesebb egy olyan megoldast keres-
ni, ami itt tartand ezt az egészet? Es tgy mertilt fel, hogy
atadjak a szlovakoknak, hogy a Kassa—Parkany kozotti vo-
nalon cégek teherszallitist végeznek. Tehdt nekik ez na-
gyon fontos volna, a Balassagyarmat-Ipolytarnoc, illetve
—Losonc vonalrdl is beszélink.

Bizonyara tudja 6n is, meg emlitik a cikkben is azt,
hogy van egy magyar-szlovik térségfejlesztési program, az
eurdpai teriileti csoportosuldsi egytittmikodés, azon ne-
vén EGCC, ebben vannak konkrétan olyan példak mis or-
szdgokban, hogy az Eurépai Unié arra ad pénzt, hogy
ilyen helyzetekben, mint ami példdul Nograd megyében is
lathat6, ne megsziintessenek vonalakat, hanem pont az el-
lenkez6je, indulion el egy fejlesztés. Es azt szeretném
mondani, hogy ha nemcsak Négridban, hanem mashol is
latnak ilyen lehetGséget, akkor ezt a munkat nem végez-
ték el onodk. A vasuti reformot el6készité bizottsig, meg
akik irtak az operativ programokat vagy akar a fenntartha-
t6 fejlesztési stratégiat, azok nem tudtak egyutt dolgozni.
Ez nem szocialista meg szabad demokrata jelenség, ez va-
l6szintleg egy kormanyzati logikai probléma, ezek a mu-
helyek nincsenek Osszetolva az orszigban, és sziletnek
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ugy koncepciok, stratégidk, hogy nem viszonyulnak mas,
egyébként szintén értelmes stratégidkhoz. Mast ne mond-
jak, itt a Kornyezetvédelmi bizottsigban liink, azt min-
denki kijelentheti, hogy a reformnak ez a része, hogy atte-
reljik a vasutrdl a kozitra az embereket, példaul a fenn-
tarthato fejlédés szempontjabdl egy 6riltség. A kozlekedés
a legnagyobb CO;-kibocsito, az egész Eurdpai Uni6 kiizd
azért, hogy 2020-ra eljussunk egy szintre, kozben pedig
ilyen lépéseket hozunk. Es persze, ez egy kis lépés, na de
ezek Osszeadédnak. Az irdny sem jo. Arra szeretnék ramu-
tatni, hogy amikor nekikezdiink egy reformnak, az egy bo-
nyolult, hosszd folyamat, azt jobban kell kommunikalni, a
muhelyeket jobban 6ssze kell terelni, hogy akik a stratégi-
akat irjdk, jobban dolgozzanak egytitt, mert egyébként az
lesz a vége szandéktol fuggetleniil, hogy lehet, hogy meg-
bukik a reform. Mikdzben lehet, hogy akar jo is lehetett
volna. De ez most abba az irinyba megy, hogy olyan fo-
ki elégedetlenséget valtott ki, hogy szerintem nagyon tra-
gikus a helyzet az Gigy szempontjabdl. Mert az nem vitatja
senki, hogy 4t kell alakitani a vasutat.

En mir azt is vitatom, hogy ha pusztan hatékonysagi
szempontbdl nézzik a reformot, akkor j6 vonalon va-
gyunk-e. Hadd mondjak el egy példit, a MAV Zrt.-nek a
2006-0s mérleg szerinti hidnya 83 millidard forint volt. Ezzel
a megtakaritdssal, ha jol értem, 4-6 millidrdot remélnek,
ami persze nem kevés, de szdzezer embert érint. Itt a re-
formnak van egy olyan szocidlis dimenziéja is, ami nem
pénzben mérhetS. Es ezt az arinytalansigot tilzonak ér-
zem. Erre probdltam érvelni is. Es rdaddsul, ha j6l vagyok
tdjékoztatva, a teljes palyahalozatnak a 12 szazalékardl be-
sz€liink, és a megsziintetésre itélt mellékvonalakon az 6sz-
szes veszteség 8 szazaléka jelentkezik. Olyan ardnytalansa-
gokat latok, hogy a kozgazdasigi logikank is ellentmond
és nem tnik értelmesnek. Rdadasul olyan vasuti vonalak
is vannak a megszintetendd listin, amire 100 millié forin-
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tot adtak kordbban, ilyen a Koérmend-Zalalové vonal. Te-
hat az egyik kezemmel adok, a masikkal meg bezdrom és
ezek olyan disszonancidk, amik nehezen magyarizhatok.
Jobb, ha abbahagyom, hagyok masoknak is lehetséget.
Kdszonom.
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VILAGOROKSEG, NATURA 2000
_ ES A TOKAJ-HEGYALJAI VALOSAG

2007. november 28.

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Koszonom a szot, elnok ur.
Még miel6tt erre az iilésre sor kertilt volna, nekiink volt egy
el6zetes vitank arrol, hogy hogyan fogjuk ezt a mai tlést le-
bonyolitani — utélag latszik, hogy nem vagyunk egyszerd
helyzetben. Nekem eszembe jutott az a tv-musor, amit azt
hiszem, hogy ugy hivnak, hogy Ménika show, ami ilyen ki-
beszél6 show. En nem littam még ilyet, de azt hiszem,
hogy az a funkci6ja, hogy egymissal konfliktusban 1évé
embereket probalnak letltetni, akik ugyan meg nem békél-
nek egymissal, de legalabb elmondhatjak, hogy mi a bajuk
— ha misra nem is, erre biztos, hogy jo volt ez az tilés, mert
én is sokat tanultam, figyelmesen hallgattam a hozziszol6-
kat. Végig az volt az érzésem, amikor el6szor a Takics
Andrast hallgattam, hogy neki is igaza van, a szerencsi pol-
garmesternek is igaza van, a hatésagnak is igaza van, tulaj-
donképpen mindegyik fél olyan dolgokat mondott, amiben
nem nagyon taldltam olyan dolgot, hogy ne tudnék vele,
amikor beszélt, azonosulni. Kideril ilyenkor, hogy az az
ugynevezett fenntarthatésag, ami a gazdasagi, a kornyezet-
védelmi meg a tdrsadalmi érdekeket prébalja harmonizalni,
az életben azért nem egy olyan egyszerl torténet, és vala-
merre mindig elbillen a mérleg. Hogy merre billen el, az
egy bonyolult kérdés, de Ugy érzem ebben a beszélgetés-
ben, hogy ha most végignézem azt a harom konkrét igyet,
amit tirgyaltunk: a szerencsi bioerémi Ugyét, a szivattyus-
taroz6s erémuvet, meg a Téketerebest, hogy a szerencsi
esetében itt minden jogszer meg szakszerd volt.

Tehat itt beszélgethetiink mi sok mindenrdl, de ez meg
fog épiilni, meg fog torténni, mert nem tortént jogszabaly-
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sértés. Ugyanakkor az az érzésem is van, hogy attél még,
hogy valami jogszerG meg szakszerd, nem biztos, hogy
minden rendben van vele, mert ahogy a tokaji polgarmes-
ter Ur is elmondta, azért sok félelmiink van a teherforga-
lom megnovekedése miatt; de azt is lehet mondani, hogy
ezt majd a piac elrendezi, ha ez nem fog mikodni, akkor
a cég beddl, aztin nem lesz bel6le erémi. De nem valo-
szind, hogy ez fog torténni, mert ha jol latom 36 millidrdot
olnek bele, azért azok végiggondoltak nagyon sok min-
dent, nem hiszem, hogy hibdznak valamiben.

Azt sem szeretném, ha ugy mennénk el innen a végén,
hogy mondjuk a civil szervezeteket ostoroznink, hogy mi
a fenének kekeckednek, mert azért azt a lehetGséget adjuk
meg nekik - még ha hataridén kiviil is teszik -, hogy eh-
hez joguk van. Tehit 6k nem feltétlentil a beruhdzasok el-
len érvelnek, mert egy beruhdzonak se érdeke egy olyan
kozegben dolgozni, ahol mondjuk nem mindenki baratsa-
gos vele szemben, mert az elébb-utébb nem fog menni, az
nem j6 az Uzletnek sem.

Nekem lenne egy alapvetd kérdésem, és nem tudom
megitélni azt, hogy most a vilagorokségi torvény jo-e, jot
tesz-e a majd a jovében az Gigyeknek, mert én azt érzem,
hogy a konkrét tigyeket nem fogjuk tudni befolyasolni. A
bizottsdg egyébként se, de ahogy az informaciobdl kide-
riilt, nem nagyon van mozgastér. Ha jol értem, a masodik
tgyben, ott a hatdsdg nem fog adni, tehit a szivattydstaro-
z6s er6mu igyében nem fog adni egyszerden kornyezet-
hasznilati engedélyt. A Téketerebesnél nagyon pesszimis-
ta vagyok, mert ha jol értem, azt mondta Fejérdy Tamas,
hogy van egy olyan rendelkezés az espooi egyezményben,
hogy ha valaki részese a viligorokségi egyezménynek, te-
hat ugye itt nincs vétéjogunk.

Tehat ne kergessik magunkat abban az illizioban,
hogy majd mi azt megakadalyozzuk, raadasul lehet, hogy
egy clean technology-t fognak a széneréminél alkalmaz-
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ni, ami a legtjabb technol6gidja a szénerémiveknek, és
még az is meg fog felelni egyébként az megujulé energi-
akkal kapcsolatos célkitlizésnek; tehat van egy olyan uj
technolégia, hogy a szenes erémivekben a keletkezett
COx-t elnyeletik és nem lesz CO,-kibocsitisa. Tehit az az
er6mi lehet, hogy meg fog épiilni és minden tiszteletem
Fodor Gaboré meg a minisztériumé, mi sok mindent tehe-
tink, de nem fogjuk tudni megakadalyozni, mert vét6joga
Magyarorszagnak nincsen. A szerencsi esetében, mint
mondtam, szerintem menni fog a maga Gtjan, tehdt nem
nagyon latok itt mozgasteret.

Mégis azt megkérdezném, hogy ha lett volna vilagorok-
ségi torvény, és a viligdrokségi torvényben van, ha jol ér-
tem ez a kezelési terv — én jogdsz vagyok, és nagyon ér-
dekelne ennek a jogi stitusza, mert ha jol értem, ennek
nincsen. A kérdésem a kovetkezd, ha van vilaigorokségi
torvény, és a kezelési tervnek van jogi statusza, megadta
volna-e az engedélyt erre az erémire a hatésig? Ha nem
adhatta volna meg, akkor azt javaslom, hogy strgdsen
hozzunk egy ilyen torvényt, mert akkor a hatdsig is egy-
szerbben tud cselekedni. Es akkor nem értek egyet Orosz
Sandorral, hogy ez hiibaval6, mert ha masért nem, mar
ezért megéri, mert vildgos helyzetet teremt és a kezelési
tervnek, amelyet kotelez6vé tesz, az akkor beépil, mond-
juk a helyi, most rendezési tervnek hivjik, kordbban sza-
bélyozasi terv volt, egyszerden figyelembe kell venni.
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JELOLTI MEGHALLGATAS
— A JOVO NEMZEDEKEK
ORSZAGGYULESI BIZTOSA

2007. december 11.

A Magyar Orszaggy(lés Kornyezetvédelmi Bizottsiga 2007.
november 11-én meghallgatta a Sélyom Laszl6 koztarsasigi
elnok dr dltal a jové nemzedékek orszaggy(lési biztosa
posztjara javasolt jeloltet, dr. Nagy Boldizsart. Az Glésen dr.
Nagy Andor, a Fidesz — Magyar Polgiri Szovetség és a Ke-
reszténydemokrata Néppart bizottsigi képviseldinek timo-
gatdsarol biztositotta a jeloltet. A meghallgatds sordn Nagy
Andor kifejtette:

,A jové nemzedékek ombudsmanjinak tisztségérdl szo-
16 torvény tervezetét még Solyom Ldszlo dolgozta ki a
Védegylet tagjaként 2000-ben. A tervezet azéta néhanyszor
a parlament elé kertlt, de elfogadtatni nem sikertlt.

2007 elején azonban az Ugy kapcsan a politikai partok-
nak sikeriilt otparti konszenzust kialakitaniuk. Megitélé-
sem szerint a parlamenti politikai partok képviselGinek
egy jelentds része mir felismerte a hazankat, s a jovo ge-
nerici6it fenyegeté veszélyeket. Ennek eredményeként fo-
gadta el az Orszaggytlés a kozelmultban a fenntarthatd
javaslatot, s most, hosszan elhizodo, otparti egyeztetés
utan, a jové nemzedékek ombudsmanja intézményének
bevezetésével foglalkozo, konszenzusos torvényjavaslatot.
Szeretném elmondani, hogy érezziik a rink nehezed? fe-
lel6sséget a jovo nemzedékei irant, s ezért timogattuk €s
fogadtuk el beterjesztett torvénytervezetet.

A Fidesz—KDNP Kornyezetvédelmi Munkacsoportja szi-
mara nem okozott nagy meglepetést Sélyom LaszIl6 koztar-
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sasdgi elnok ur bejelentésével, hogy Nagy Boldizsir nem-
zetkozi jogaszt jeloli a jové nemzedékek ombudsmanjanak.

Nagy Boldizsarrdl ismert, hogy a b&s-nagymarosi viz-
lépcsod tugyében kozremikodott hazank képviseletében a
Hagai Nemzetkozi Birdsag el6tt.

Nagy Boldizsarrdl tudjuk, hogy annak idején, 6 hozta
be a »jové nemzedékek biztosa« eszmét Magyarorszagra
mint nemzetkozi jogasz.

Abban is biztosak vagyunk, hogy a jelolt személye ga-
rancia lesz az ombudsmani tisztség partpolitikai érdektdl
mentes mikodtetésére.

Mindezek alapjin Nagy Boldizsir r jelolését és megva-
lasztdsat a Fidesz — Magyar Polgari Szovetség és a Keresz-
ténydemokrata Néppart Kornyezetvédelmi Munkacsoport-
janak képvisel6i timogatni fogjak.”

Dr. Nagy Andor

orszaggylési képviseld

Fidesz—KDNP Kornyezetvédelmi Munkacsoport
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III. Parlamenti beszédek






SZEP TERVEK, SZEP ALMOK

20006. junius 8.
Felszolalds a kormdnyprogram vitdjaban

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Koszondm a szét, elnok tr.
Tisztelt Miniszterelnok Ur! Kedves KépviselGtarsaim! A Kor-
nyezetvédelmi bizottsig alelnokeként a kormanyprogramnak
ahhoz a részéhez kivanok hozziszolni, amely a kornyezetvé-
delemmel foglalkozik. Mintegy négy perc all rendelkezésem-
re, tehat a teljesség igénye nélkil fogom ezt megtenni.

Egy idézettel szeretném kezdeni a mondandém, amely
ugy hangzik, hogy ,a korminy nem old meg problémakat,
csak pénzeli 6ket”. Sajnos, ez nem nekem jutott eszembe,
hanem egy olyan embernek, aki a politikiban jéval hosz-
szabb idét toltott el, mint én, valamikor az Egyesilt Alla-
mok elnoke volt, € Ronald Reagannek hivjdk. Biztos tu-
dott valamit az életr6l. Amikor rataldltam erre az idézetre,
arra gondoltam, hogy megvizsgilom a korminyprogramot,
legalabbis azt a részét, amely a kornyezetvédelemmel fog-
lalkozik ebbdl a szemszoghdl, vagyis hogy a korminy
megoldja-e a kornyezetvédelmi problémakat, vagy csak
pénzeli azokat.

Miel6tt azonban ezt megteszem, szeretnék két megjegy-
zést tenni. Az egyik a kovetkez6: bizonydra onok is tud-
jak, hogy ma Magyarorszagon kozvélemény-kutatok sze-
rint a lakossdgnak mindossze 3-4 szdzaléka tekinti a kor-
nyezetvédelmet, a kornyezetszennyezést fontos probléma-
nak. Annak ellenére van ez igy — tehat az, hogy nem éri el
a politikai ingerkiiszobot a kornyezetvédelem Ugye —,
hogy példaul a globilis felmelegedés okozta éghajlati val-
tozdsokat mar naponta érezhetjik a bérinkon, akar egy
természeti katasztréfa, arviz, esézések vagy az aszily mi-
att. Ezért ortlok kilonodsen annak, hogy miniszterelnok ar
végil is ugy dontott, hogy megtartja a tirca 6nallosagat, és
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a kornyezetvédelmet meg a viziigyet egyben tartva Kor-
nyezetvédelmi és Viziigyi Minisztériumot hoz létre ebben
a ciklusban is.

A misik megjegyzésem az, hogy amikor olvastam a Tisz-
tabb és egészségesebb kornyezet cimszo alatt a kornyezet-
védelemmel kapcsolatos megallapitdsokat, ott taldltam szi-
mos pozitiv dolgot. Ezeket is szeretném most megemliteni.
Ki ne oriilne ebben az orszigban annak, hogy zoldfejlesz-
tések lesznek, 2007 és 2013 kozott mindenképpen? Ki ne
oriilne annak, hogy naponta akar 750 milli6 forintot is el le-
het kolteni Magyarorszagon kornyezeti célokra? Ilyen eb-
ben az orszigban még soha nem volt, ez 6ridsi lehetGség,
de egyben oridsi felelGsség is. Ennek a rengeteg pénznek
jo helyre kell mennie, s mindent meg kell tenni egy alkot6
ellenzéknek azért, hogy ez a pénz jo helyre keriiljon, és ha
nem kertl j6 helyre, vagy valakik megprobaljak ezeket il-
letéktelentl eltivolitani a megfelel6 helyekrdl, azt rogton
jelezni kell. Ki ne oriilne annak, hogy ivovizminGség-javi-
tas is lesz majd példaul az északi vagy a déli Alfoldon, és
ki ne lenne att6l boldog, hogy lesznek szennyviztisztitok,
regiondlis hulladékgazdilkodasi rendszerek?

Ki ne oriilne annak, hogy az Uj energiastratégiaban a
megujuld energidk — kiilonosen a biomassza és a biotize-
manyagok — kiemelt szerepet kapnak? Nagyon Oriilhe-
tink annak is, hogy rendezni prébdljak a vizi kozmuvek
sorsat. Itt szeretném megjegyezni, hogy ha a vizi kozmd-
vek reformja alatt mindosszesen csak privatizaciot érte-
nek, akkor rossz tton jirnak. Ebben az orszigban mint-
egy négyszaz vizikozmi-tarsulds van, ezek j6 része anya-
gilag rossz allapotban van, valéban rendezni kell a sorsu-
kat, de ha csak a magantSke bevondsaval kovetlnk el re-
formot, azt nem reformnak hivjak, hanem — mivel ezzel
olyan vagyontirgyakhoz is jutnak magantulajdonosok,
amelyek nem feltétlentl Sket illetik meg — nevezhetjiik
akdr szabad rabldsnak is.
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A pozitivumok utdn szeretnék attérni arra, hogy vajon
ez a program a lényeges dolgokkal foglalkozik-e.

Vagyis sikertiil-e megtaldlni azokat a szerintem a hazank
jovoje szempontjabol 1ényeges kérdéseket, amelyek valo-
ban égetSek? En azt dllitom, hogy nem feltétleniil. Nem
mondom azt, hogy azokra, amiket felsoroltam, nincs sziik-
ség, de van két olyan lényeges dolog, amely szerintem ki-
maradt a kormanyprogrambdl, és azt szeretném, ha foglal-
koznidnak vele.

Mi ez a két dolog? Az egyik a nagyvirosok kornyezet-
szennyezésének az tigye. Itt van példiul Budapest, és nem
nagyon litom a kormanyprogramban azt, hogy kivinnak-
e ezen a téren valamit tenni. A rosszmdjiak azt mondjik,
ha ma Budapesten valaki reggel felébred, akkor hallhatja,
ahogy a kismadarak kohognek a fikon. Bizom benne,
hogy t6bb energiat szinnak példaul ennek a problémanak
a megoldasira, mint amennyit olvasni lehet a kornyezetvé-
delmi programjukban.

De itt van egy masik jelenség, ami szerintem szinte ha-
sonl6 mértékben fontos. Ez nem egy magyar jelenség,
nem is eurdpai, hanem viligméretd, nevezetesen az,
hogy az utébbi id6szakban az Ggynevezett kornyezet-
szennyezés lassan dttevodik a termeldi szektorbol az Ggy-
nevezett fogyasztoi szektorba. Vagyis ma mar nem egy-
szerl dolog az, hogy megakadilyozzuk, mondjuk, egy
termelSegység kornyezetszennyezését, és bezarjuk; sziik-
ség van arra is, hogy valamit a fogyasztassal kapcsolatban
is tegyiink, hiszen amikor mianyag dobozokbdl fogyasz-
tunk el példaul uditGitalokat, és azokat eldobjuk, akkor
mi magunk szennyeziink. Persze nem konnyd a kormany
dolga, mert nem konnyl a fogyasztokkal szembemenni,
de lehetne valamit tenni példaul a kornyezettudatos
szemléletformaldssal.

Az id6bél ennyire futotta. En dgy gondolom, hogy ha
Ronald Reagan szavait vessziik figyelembe, vagyis azt,
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hogy egy korminy nem megoldja, hanem pénzeli a prob-
lémdkat, akkor ez nagyon igaz erre a programra, ezért
nem is tudom azt j6 szivvel megszavazni.

Koszonom szépen, hogy meghallgattak.
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REFORM VAGY LEEPITES
A KORNYEZETVEDELEMBEN?

2006. juilius 3.
Azonnali kérdés a Feliigyeloségek
letszamdnak csékkentésérol

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Tisztelt Miniszterelnok Ur! A
Kereszténydemokrata Néppart képviselGjeként komoly ag-
godalommal nézem a kornyezet- és természetvédelmi te-
rileti szerveket érinté megszoritisokat.

A napokban derlt fény arra, hogy a korméany a kornye-
zetvédelmi feltigyel6ségeknél és nemzeti parkoknal ssze-
sen 284 f6t tervez elkildeni, ami tobb mint 10 szdzalékos
létszamesokkentést jelent. Teszi mindezt ugy, hogy a 2000
jiniusaban megjelent ASZ-jelentés szerint a kornyezet- és
természetvédelem tertletén az uniés kovetelmények telje-
sitése létszamfejlesztést indokolna.

Bizonyara tudja, hogy a kornyezet- és természetvédelmi
feliigyel6ségeken egy-egy tigy elintézésére jelenleg atlago-
san kevesebb, mint fél 6ra jut. Ebbe a helyszini szemle al-
taldban nem fér bele, a hivatalban dolgozok tobbnyire a
benyujtott papirok alapjin dontenek. A jelenlegi helyzet
csak a tisztességtelen vallalkozoknak és azoknak az on-
korminyzati tgyintézéknek kedvez, akik igyekeznek a
jogszabalyokat megkerilni.

A leépitések azért is megdobbentbek, mert ezek érdemben
nem mérséklik az allamhaztartas hidnyat, kockazatuk viszont
belathatatlan. Tudja, miniszterelndk Gr, ami itt torténik, az a
fejlédésben elmaradt orszagok sajitja. Ezzel szemben a vilig
legversenyképesebb orszigaiban a legszigoribbak a kornye-
zetvédelmi el6irdsok, és az ellendrzés feltételei olyanok, hogy
azokat be is tartatjdk. Tisztelettel kérem 6nt, hogy ne Etiopiat,
hanem Svédorszagot tekintsiik kovetend6 példanak.
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Mindezek fényében kérdezem a miniszterelnok urat,
egyrészt a bejelentett létszimleépitést megeldzte-e a fel-
adat- és hataskorok elézetes, teljes kort felmérése. Ké-
sziilt-e hosszabb tavi hatdstanulmany? Masrészt a tervezett
kisebb 1étszimmal a minisztérium eleget tud-e tenni a
megnovekedett hat6sigi és egyéb feladatainak?

Varom valaszat. (Taps az ellenzéki partok padsoraibol.)

A vdlasz:

GYURCSANY FERENC miniszterelnok: Tisztelt Képvisels
Ur! Igéretemhez hiven az interpelliciok id6szakdban, és
igy az azonnali kérdések id6szakaban is, részt veszek a vi-
tiban, hogy ha a korminyzat egészét érint6 kérdések van-
nak, tudjak vélaszolni.

Az interpellaciokndl konnyl helyzetem van, mert latom
elére a beadott kérdéseket. Ma azt lattam, hogy egy-egy
szakminiszter feladatiba illeszked6 kérdéseket tettek fel
interpellacioként, at is adtam a valaszolds jogit miniszte-
reknek.

Itt ez a lehet6ségem nincsen meg, hiszen csak a cimét
tudom annak, hogy mit kérdez. Ez a kérdés Persinyi mi-
niszter Ur tarcdjinak kompetencidjaba tartozik. Batorita-
nam, képvisels dr, ismeri On az igazgatds mikodését, hogy
legktzelebb egy ilyen kérdést tegyen fel a miniszter drnak,
nyilvan valaszolni fog erre a kérdésre.

Ha altalaban kérdezi, altalaban azt tudom mondani,
hogy létszamcsokkentés is és szervezeti-intézményi at-
alakitds is van ma a kozigazgatisban napirenden. Az el6-
z6nek az okit pontosan latjuk. Nem is emlékszem, hany
tucatszor mondtik 6ndk nekem az elmult idGszakban,
hogy elképesztéen drigin mikodik az igazgatds. Hat
kaptunk mi hideget is, meleget is emiatt az elmult évek-
ben! Most elindultunk annak irdnyaba, hogy ne egysze-
rden létszamot csokkentsiink, hanem struktirat valtsunk.
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Az on dltal emlitett 10 szazalék egyébként lényegesen
kevesebb, mint az atlagos huszon-egynéhdny, és keve-
sebb, mint egyes minisztériumokban az 50 — azaz, csak
mondom: nem flnyiréelv volt.

A részletek meg ebben az ligyben természetesen mi-
niszteri kompetenciaba tartoznak, mar csak azért is, hogy
elkeriiliem azt a vadat, amit szintén mondani szoktak,
hogy a miniszterelnok egyszemélyes politizalast folytat.

Széval azt tudom mondani 6nnek 6szintén, hogy mu-
szaj megkérdezni a minisztert. Szerintem jové héten vegye
el6 djra ezt a kérdést, a miniszter r rendelkezésre fog all-
ni, és valaszolni fog a kérdésére. (Taps a kormdnyzo par-
tok padsoraibol.)

A viszontvdalasz:

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Sajnilom a miniszterelnok
urat, hogy ilyen helyzetbe hoztam, de ez (Deriiltség a Fi-
desz padsoraibol.) legyen az 6n szocidlis problémaja, nem
az enyém. Meg fogom kérdezni majd a miniszter Grtdl is
természetesen, és az azonnali kérdésnél nem kotelezett a
képviseld tobbet megadni... (Gyurcsdny Ferenc: Nem is
mondtam! — G6gos Zoltan: Akkor mdr érdemes volt!)

Azért tettem szovd, amit szovd tettem, mert bizonyara
6nok is olvastak az Gjsdgokbdl, hogy nemrég Gyulin még
tiintettek is azok a munkatarsak, akiket elbocsatottak a fel-
tgyel6ségtdl. Bajan ugyan tiintetés nem volt, de az 6nok
szocialista polgarmestere egy levélben arrdl tdjékoztatta
képvisel6tarsamat, hogy persze minden korminynak joga
van leépiteni, és gondolom, szitkség is van egy karcsibb
€s olcsobb dllamra, de annak a leépitésnek a modja és a
mértéke azért tilz6. Gondolom, hogy Gyulin ez az elége-
detlenség viltotta ki a tiltakozast is.

Mivel az idém letelt, én tobbet nem kivanok ehhez hoz-
zatenni, majd probdlkozom a miniszter Urnal is. Koszo-
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nom. (Taps az ellenzéki partok padsoraibol. — Kbzbeszold-
sok az MSZP padsoraibol: Ne is! — Ez helyes! — Sok sikert!)

ELNOK: Az elhangzottakbdl ugy itélem meg, hogy a mi-
niszterelnok Gr nem kivin €lni a viszontvilasz jogaval.
(Gyurcsdany Ferenc nemet int.)
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MAGUKRA HAGYOTT TELEPULESEK

2000. julius 10.
Azonnali kérdés a természeti csapdsok stijtotta
telepiilések tamogatdsarol

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Koszonom a szot, elnok ur.
Tisztelt Miniszter Asszony! Négrad megyében, a szécsényi
valasztokorzetben vagyok egyéni képviseld, és azért kér-
tem szot, mert az utébbi hénapokban, kiillondsen az utéb-
bi hetekben az én vilasztékorzetemet is sdjtottik a rend-
kiviil heves esGzések és az azt kiséré viharok, valamint
aradasok. Az es6 utdn tobb faluban a lezidulé viz hihetet-
len karokat okozott, van, ahol hidakat sodort el, az egyik
teleptilésen, Nogradszakilon példaul a vasuti toltést is ki-
mosta, és rengeteg hdzban keletkezett kr, volt, ahol a
szennyvizet az ivovizbazisba is bemosta.

Tisztelt Miniszter Asszony! Szeretném ont a telepiilések
polgirmesterei, onkormanyzati képvisel6i altal felvetett,
szerintem jelentGs problémira emlékeztetni. A természeti
csapasok dltal sujtott telepiilések a jelenlegi hatilyos jog-
szabalyi el6irdsok szerint a kozvetlentl védekezésre for-
ditott 0sszegek 100 szdzalékat igényelhetik az allamtol,
mig a mentesitési vagy utomunkalatoknak csak a 70 sza-
zalékat. Ez szerintem igazsigtalansdg. Konkrét példat is
tudnék hozni: az egyik telepiilésen, Nogradszakalon, a
két héttel ezel6tti esézés a hidakban, utakban, épuletek-
ben, kézmivekben mintegy 300-400 milliés kart okozott,
a teleptlés 660 f6s és mintegy 130 milli6 forintos a kolt-
ségvetése. El tudja képzelni On, hogy ez a kozség a teljes
évi koltségvetésének megfelel6 dsszeget tud majd fordita-
ni a helyreillitdsra?

Tisztelt Miniszter Asszony! A kérdéseim a kovetkezok:
mit kivin tenni a kdrok miel6bbi megtéritése, a lakossig
és a teleptilések terheinek megkonnyebbitése érdekében?
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On szerint mikor fizetik ki a vis maior keretbdl a teleptilé-
seknek a jogos védekezésiikre forditott dsszeget? Kivan-e
fellépni az tgyintézés lassisiga ellen? (Az elndk a csengd
megkocogtatdsaval jelzi az idokeret leteltét.) Terveznek-e
modositast a jelenlegi szabalyozason, hogy megkonnyitsék
a természeti csapas dltal sgjtott kistelepiiléseken a helyre-
allitdsi munkak finanszirozasat?
Virom valaszat. (Taps az ellenzék soraiban.)

A vdlasz:

DR. LAMPERTH MONIKA 6nkormdnyzati és teriiletfejlesz-
tési miniszter: Elnok Url Tisztelt Orszaggylés! Tisztelt
Képvisel6 Url Az 6n kérdése egy allitds, mégpedig az,
hogy ,magukra hagyott telepiilések”. Képvisel6 ur, ez nem
méltinyos, mert ebben az elmult id6szakban akir belviz,
akdr arviz, akdr viharkdr volt, a kormdny nemcsak hogy
mindent megprobalt megtenni a kistelepiilések és a karo-
sult nagyobb telepiilések érdekében, hanem meg is tette.

Emlékeztetném onoket tisztelettel arra, hogy amikor az
arviz volt, akkor hétvégén is volt tigyelet nemcsak a Bel-
Ugyminisztériumban, hanem a Pénziigyminisztériumban
is, hogy a sziikséges forrisok, a védekezéshez sziikséges
forrdsok mindeniitt rendelkezésre alljanak. FelelGsséggel
allitom, hogy ugy a vis maior keretekr6l valé dontés,
mint az 6nkormanyzatok ingatlanaiban esett kirok felmé-
rése olyan, dltalunk egyébként elég feszesen elrendelt
menetrendben zajlik, amit az 6nkorminyzatok is ismer-
nek, tudnak.

A konkrét esetrdl, képvisel6 Ur: ha on valoban segiteni
akar a teleptiléseknek, azt szeretném kérni és ajanlani tisz-
telettel, hogy ha foltesz egy azonnali kérdést, amibdl any-
nyit tudunk, hogy magukra hagyott telepilések, de nem
tudjuk, hogy konkrétan melyik telepiilésre kivancsi, akkor
én azt javasolom, hogy valasszon mis format. Nagyon szi-
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vesen utdnajairunk annak, hogy melyik telepiilésen milyen
konkrét tennivalo van, és mi az, amit tudunk vallalni.

Miutan tudom, hogy 6n melyik vilasztokertilet képvise-
16je, ezért annak utdnanéztem, hogy a megyei vis maior
keret milyen médon lett folhasznélva, és tajékoztatom ont,
hogy a Négrad Megyei Tertletfejlesztési Tandcsnak még
van rendelkezésre 4ll6 forrdsa. Addig nekem nincs mo-
domban a koézponti vis maior alapbdl dontést hozni, mert
az a szabaly, Ggy torvényes, hogy el6szor a megyei forrast
kell folhasznalni, és utina a kozpontit.

Koszonom. (Taps a kormdnypdrtok soraiban.)

A viszontvalasz:

DR. NAGY ANDOR (Fidesz): Koszonom a szét. Kedves Mi-
niszter Asszony! Az, hogy méltdnyos-e a cim, hogy maguk-
ra hagyott telepiilések, nem tudom. En személyesen 6t-hat
teleptilésen jartam, és mindenhol az volt az érzésem, hogy
ott a polgarmesterek, az ott €16 emberek nem tudjak, hogy
mi lesz veltk, nem tudjak, mikor kapnak pénzt, s nem tud-
jak, hogy mikor fognak nekik segiteni.

Valéban viélaszthattam volna az irdsbeli kérdést is, ezt majd
meg fogom tenni, ahol konkrét telepiiléseket is megjelolok.
Az egyik faluban, Litkén példaul aprilis 6ta nem kaptak meg
egy akkor megitélt pénzt a megyei vis maior keretb6l. En azért
gondoltam, hogy szova kell ezt tenni, mert szerintem nem
csak Nograd megyében van ez probléma; a vihar mas megyé-
ket is stjtott. En nem hiszem, hogy csak az én telepiiléseimen
éreznék a teleptlések gy, hogy magukra hagytik dket.

Mivel elég kevés id6 van mér hatra arra, hogy kiegészit-
sem, amit mondani szeretnék, a munkatirsa felhivott ma
délelétt, neki elég sok mindent elmondtam. Sajndlom, ha
ezt nem adtik tovabb.

Koszonom. (Szérvdanyos taps az ellenzéki pdrtok so-
raiban.)
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A viszontvalasz:

DR. LAMPERTH MONIKA 6nkormanyzati és teriiletfejlesz-
tési miniszter: Képviseld tr, ha a megyei tertletfejlesztési
tandcs valamilyen dontése utin nem sziletik meg az az
intézkedés vagy kifizetés, amit ott varnak, akkor lehet
persze interpelldlni a tertletért felel6s minisztert, de on-
nek, azt hiszem, orszaggyulési képvisel6ként nyilvin van
arrol ismerete, hogy a megyei onkorminyzat és a tertlet-
fejlesztési tandcs szuverén dontéseit csak a végrehajtas
torvényességét illetéen van modja az allami szervezetek-
nek befolyasolni.

Tehit én azt gondolom, ha van 6ndknek képviselsjitk
a megyei dnkormidnyzatnal, tegyék mar meg, hogy meg-
kérdezik. Higgye el, hogy engem most nem az vezet,
hogy elkenjem valamerre a problémat! En azt szeretném,
hogy az 6nkormanyzatok, ami nekik jir, ahhoz a lehet6
leggyorsabban hozzdjussanak. Meg is tesziink mindent
annak érdekében, hogy ez igy legyen. Nagyon sok, tucat-
nyi levél van a minisztériumban, amiben ezt az 6nkor-
manyzatok megkoszonik.

Ezért mondom azt, és dllitom, hogy méltinytalan és
nem felel meg a valésignak, hogy a telepiiléseket maguk-
ra hagytuk. En ezt bizonyitani is tudom, képvisel6 r.

Koszondm szépen. (Szorvdnyos taps a kormdnypdrtok
soraiban.)
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EU-TAMOGATASRA CSERELTEK
A MAGYAR PENZT

2006. oktober 10.
Felszolalds a 2005. évi zdrszamadas vitdjaban

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Koszonom szépen. Hallat-
szik? (A mikrofonja nem miikddik.)

ELNOK: Mindjart, egy pillanat, a kijelzén latszik. Tehat
Nagy Andor, Kereszténydemokrata Néppart. (Jelzésre:) A
kértya nincs bedugva, képvisel6 r! (Dr. Nagy Andor csip-
kdrtydjat az olvasoba belyezi.) Mindjart visszaszamolunk
és rogton... Izgulunk, hogy nem forditva dugta-e be eset-
leg a kartyat. (Deriiltség, zaj.)

DR. NAGY ANDOR (KDNP): J6l van benne a kirtya.

ELNOK: Most, megvan, ismét gy6zott az ember!

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Tokéletes.

ELNOK: Parancsoljon, ¢né a sz6, képviseld ur.

DR. NAGY ANDOR (KDNP): K6szonom szépen, elnok
Ur, és koszonom a lehetéséget, el kellett mennem bizott-
sagi tlésre, elnézést kérek attol, aki sorra kovetkezett vol-
na. A Kornyezetvédelmi bizottsig alelnokeként szeretném
a Kornyezetvédelmi bizottsig kisebbségi allispontjit is-
mertetni a Kereszténydemokrata Néppart nevében.

A 2005-0s koltségvetési torvény végrehajtisinak vizs-
galata alkalmat ad arra is, hogy a tdrca munkajat értékel-
juk. Feltenném a kérdést, hogy fontos tigy-e a kornye-
zetvédelem. Természetesen nem olyan fontos, mint az
egészségligy, az oktatds, az allamigazgatis 4talakitisa
vagy éppen a nyugdijak kérdése. A kornyezetvédelmet
akkor tekintjiik fontos tigynek, amikor valamilyen prob-
léma van, esetleg egy természeti katasztrofa vagy ehhez
hasonlé tigy. Nem is tekintheté tehdt ebben az értelem-
ben fontos tigynek.
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A képviselGtarsamat szeretném megnyugtatni, hogy én
be voltam jelentkezve irdsban, csak nem voltam itt idében,
és azt a lehetéséget kaptam meg, hogy ha megérkezem,
akkor felszolalhassak.

A tirca munkdjanak értékelését szeretném harom dltala-
nos szempont alapjan elvégezni, kitérve négy konkrét
részteriiletre. A hiarom altalinos szempont a kovetkezd.
Ugy ldtjuk, hogy a kornyezetvédelmi tirca koltségvetése
atlathatatlan, rdadasul ugy itéljik meg, hogy szandékos ez
az atlathatatlansig, rdadasul a pénzhidny, a pénzszike ha-
tdrozza meg a koltségvetés Osszetételét, az alakitdsit, nem
pedig szakmai és dgazati szempontok. A véleményemet
késébb majd részletesebben is kifejteném.

A masik 4ltaldnos szempont, amely alapjan a koltségve-
tést vizsgalom, az ugynevezett maradvanyelv érvényesiilé-
se. A maradvanyelven azt értem, hogy gyakorlatilag a tar-
ca igyekszik a koltségvetésében megoldani azt, hogy mi-
kodni tudjon, és a maradékot forditja szakmai és agazati
szempontok érvényesitésére.

A harmadik 4ltalanos szempont pedig az, hogy vélemé-
nyem szerint az EU-elvardsok tilsigosan fontos helyet
kapnak a koltségvetés elveinek érvényesitésében, ezért a
nemzeti kornyezetpolitika nem tud érvényesiilni.

A négy konkrét részteriilet, amelyet pedig vizsgilnék, a
kovetkezd: a Nemzeti Kornyezetvédelmi Program II. érvé-
nyestlése, a masodik az intézményrendszer szervezet-at-
alakitdsa, az agynevezett reformok tigye, szeretnék kitérni
a Viasarhelyi-tervre, és végll nagyon roviden az ugyneve-
zett KOVICE, a Kornyezetvédelmi és Viziigyi CélelGirany-
zat megszintetésére.

Nézzik az dltalanos szempontokat! A koltségvetés vizs-
galatakor szembetling, hogy a 2004-es allapothoz képest
2005-ben mennyivel kevesebb pénz ill a tarca rendelkezé-
sére; korilbeltl egyharmaddval kevesebb 6sszeg, mint
amennyit 2004-ben elkolthettek. Tehit joval kevesebb a
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pénz, nem all rendelkezésre elég pénzosszeg, ezért Ugy
kell a koltségvetést véleményem szerint 6sszeillitani, hogy
ne nagyon lehessen a 2004-es dllapotokkal 6sszehasonlita-
ni. Tudomasom szerint fogalmazodtak is meg ilyen elvara-
sok, hiszen akkor nehezebb Osszevetni a 2004-es meg a
2005-0s adatokat.

Mivel 2004-ben 99 milliard, 2005-ben pedig csak 69,3
millidrd forint 4llt a tirca rendelkezésére, a hidnyz6 Ossze-
get ugy probaltik megoldani, hogy mintegy 47 milliard fo-
rintot a KIOP-bdl, valamint a kohéziés alapbol EU-tarsfi-
nanszirozasként beraktak a tirca koltségvetésébe ugy,
hogy val6jaban a tirca ezt felhasznilni onalléan igazabdl
nem is nagyon tudta.

Mit jelent az dtlathatatlansig véleményem szerint? Ha-
rom dolgot; hdrom dgazatnak a teriileti szerveit, intézmé-
nyeit, azoknak a kiaddsait teljesen 6sszevonva szerepelte-
tik, és nem taldltam meg a zdrszamadasi torvényjavaslat-
ban sem azt, hogy ezeket kibontanik, tehit nem lathat6ak
at. A kaotikus évkozi valtozasokkal pedig valéjaban arra
hivjak fel a figyelmet, hogy elvondsok voltak, és ezt pro-
baljak elleplezni.

A harmadik, ami miatt azt mondom, hogy ez a koltség-
vetési torvény atlathatatlan, a kovetkezé. A koltségvetésben
szamos olyan tétel van, amelyhez a tirca nem is nagyon
szolhat hozzi. Emlitettem mér az EU-tirsfinanszirozas at-
csoportositdsat, de itt szerepeltetik az tigynevezett termék-
dij-visszaigénylést is, ami ugy torténik, hogy valdjiban az
APEH szedi be, a kozponti koltségvetésbe folyik be, de a
tarca koltségvetésébdl torténik a visszaigénylés.

A misodik dltaldnos szempont az Ggynevezett maradék-
elv, ahogy emlitettem, az tovibb noveli a bizonytalansa-
got, hiszen a tirca csak arra koncentral, hogy hogyan tud
mukodni, és nagyon kevés pénze marad arra, hogy a tény-
leges dgazati és a szakmai feladatokat érvényesiteni tudja.
Ez a viziigyben meglehetGsen kritikus, maga az ASZ-jelen-
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tés is ir arrdl, hogy nincs elegend6 pénz arra, hogy példa-
ul a harmadfoku arvizvédelmi késziiltséget megoldjak.

A harmadik 4ltalinos szempont, amelyet szoba hoznék,
az EU-s elvarasok érvényesitése. Az dgazati célok finanszi-
rozdsanal az EU-s kotelezettségek kapnak elsésorban pri-
oritdst. Ezért a nemzeti programokat finanszirozoé el6irany-
zatok évrol évre hattérbe szorulnak.

Valéjaban az unioés timogatasok nem kiegészitik, ha-
nem felvaltjdk a hazai fejlesztéseket. Ezért mondtam azt
mér kordbban is, hogy nem latszik, hogy lenne magyar
kornyezetpolitika.

Most az altalinos szempontok utdn térjlink 4t az egyes
konkrét részterilletekre! A Nemzeti Kornyezetvédelmi
Program Il-vel kezdeném, amely egy, a 2003 és 2008 ko-
zotti id6szak kozéptavi kornyezetvédelmi stratégiai terve.
Ez a kornyezetvédelmi program a kozéptavi gazdasigpo-
litikai tervvel 6sszhangban késziilt, és minddsszesen 2100
millidrdos forrdsigényt tartalmaz. Ezek a forrdsigények
azonban sajnos a koltségvetésbe nem tudtak beépiilni,
2005-ben mindésszesen 262 millidrd forintot tudtunk erre
a célra forditani. Ezért tehat azt lehet mondani, hogy a kor-
nyezetvédelmi célok, amelyeket ebben a nemzeti kornye-
zetvédelmi programban megfogalmaztunk, nem tudnak ér-
vényesulni.

Melyek ezek a célok? Példdul gazdasigi novekedés és
szocidlis jolét, ugy, hogy kozben csokkenjenek a kornye-
zetterhek. Tlyen cél példaul akir a levegGtisztasig védel-
me, akar a vizminGség, a vizbazisok védelme, a hulladék-
gazdalkodasi rendszerek kiépitése, a kirmentesités, a ter-
mészeti értékek védelme. Mivel nincs elég pénz ezeknek
a céloknak az elérésére, valéjaban ki lehet jelenteni, hogy
a programban megfogalmazott célok jelentds része ezért
nem is tud teljestilni. Mindoéssze a GDP 2,2 szdzalékit for-
dithattuk kozvetlen kornyezetvédelmi beruhazasokra, agy,
hogy a nemzeti kornyezetvédelmi programnak a fejleszté-
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si kiaddsait valéjaban négyotod részben EU-s kotelezett-
ségvallalasok alkottdk.

A masik részterilet, amelyre szeretnék kitérni, az intéz-
ményrendszer, az ezzel kapcsolatos dtszervezés, a refor-
mok tigye. 2002 és 2006 kozott a tircindl valdjdban harom
Jeformot” is végrehajtottak. Az elsé még 2002-ben indult
el, a Budapest Economics Kft. készitett egy tanulmanyt ar-
16l, hogy milyen médon lehetne a kornyezetvédelmi ird-
nyitast megreformalni. Tal azon, hogy ez a tanulmany elég
sokba kertilt, val6jaban a megallapitisaibol nagyon keve-
set tudtak megvaldsitani. Nagyon leegyszer(sitve, azt sze-
rették volna elérni, hogy egy kis minisztérium legyen,
amely szabalyozissal foglalkozik, magukat az intézménye-
ket pedig kozépiranyitd szervezetekhez tették volna be. Ez
a reformfolyamat azonban val6jdban 2003-ban le is zarult.

A kovetkezé reform 2005-ben volt, tehat abban az év-
ben, amelynek a koltségvetését vizsgiljuk. Itt pozitivum-
ként mindenképp ki lehet emelni azt, hogy létrejottek a
zOldhatésdgok, €s megvalosult az egyablakos rendszer. A
reform kovetkez6 lépése mar idén tortént meg, amikor
kozigazgatasi szakemberek helyett politikai kinevezetteket
vittek oda a minisztériumhoz. Megsziint tobbek kozott a
Kornyezetvédelmi Hivatal, a tertleti szerveknél pedig je-
lent6s leépitések torténtek.

Nincs szerencséje a szakmai igazgatisnak, ugyanis alig
volt olyan év, amikor hagytik volna ket nyugodtan dol-
gozni. Villalatvezet6i tankonyvek irjak, hogy ha egy szer-
vezetet meg akarunk bénitani, annak két hatékony moédja
van: az egyik az atszervezés, a misik pedig a koltoztetés —
atszervezésben a minisztérium nagyon jol 4ll. Ez az egész
intézményi reform, amely a tircindl tortént, val6jiban
olyan egy kicsit, mint egy kirakds jaték; kirakos jaték ab-
ban az értelemben, hogy ide-oda rakosgatnak embereket
meg szervezeteket, Gjabb és Ujabb neveket talalnak ki
szervezeteknek, és még mieldtt kideriilne egy Gj szervrol,
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hogy nem mikodik, gyorsan meg is sziintetik, vagy éppen
atszervezik. Legyen erre példa a 2002. év: akkor egy Uj ko-
z€pirdnyitd szervet hoztak létre, az OKTVF-et, ez volt a
kozponti eleme az akkori reformelképzeléseknek, majd
2005-ben meg is sztintették. A teriileti szervek munkatirsai
hat éve nem tudnak nyugodtan dolgozni, a személyi ella-
tottsig valahogy mindig csokken. Ahogy emlitettem mar,
az ASZ kiilonosen kritikusnak ltja a harmadfoku drvizi vé-
dekezés helyzetét.

A harmadik résztertlet, amelyre szeretnék kitérni, a Va-
sarhelyi-terv. Még Medgyessy Péter mondta azt 2002-ben,
hogy 2004-ben befejezik a Tisza és mellékfolydinak teljes
kord arvizvédelmi rendszerét. Ez nemhogy nem tortént
meg, egyesek véleménye szerint lehet, hogy hisz évnek is
el kell telnie ahhoz, hogy a Vasarhelyi-tervben figyelembe
vett épitmények elkésziljenek. 2005-ben 8 millidrd forint
lett csak elGirinyozva a Vasdrhelyi-terv végrehajtdsara,
gy, hogy 2004-bél 6,165 millidrd forintot maradvanyként
figyelembe tudtak venni, de ebbdl 6 millidrd forintot nem
hasznaltak fel, mindodsszesen tehat csak 8 millidrdot; a tar-
ca tajékoztatisa szerint azért, mert ezek olyan pénzossze-
gek, amelyeket szerz6désekben lekotottek, és jovore, illet-
ve az azt kovetd években fogjak majd azokat kifizetni. Ha
a Visdrhelyi-tervnek az elsé fizisa mar elkészilt volna,
nem kellene helyredllitisra és kartalanitdsra annyi pénzt
kolteni, amennyit koltiink — csak a 2000. évi arvizi véde-
kezés 20 milliard forintba kerilt —, ezért a Vasarhelyi-terv-
vel kapcsolatos minden takarékossig elfogadhatatlan és
egyben ésszertlen is.

Végezetiil a KOVICE megsziintetésére térnék ki. It egy
1,2 millidrdos fejezetrdl van sz6 — ez a rovidités a Kornye-
zetvédelmi és Vizigyi CélelGirinyzatot takarja. Ezt olyan
célra haszndlta a minisztérium, hogy gyakorlatilag a KOVI-
CE kapcsan rendelkezett olyan mobil pénzekkel, amelyek-
nek a segitségével be tudott avatkozni a gazdasigba, és
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olyan kedvez6 folyamatokat tudott indukalni, amelyek jot
tettek Magyarorszig kornyezeti allapotanak is. Ezt a KOVI-
CE-t 2005. janudr 1-jén megsziintették, jobban mondva: at-
csoportositottdk tertiletfejlesztésre, mert az eurdpai unios
pénzek megnyeréséhez szitkség volt Onrészre.

Osszegzésképpen tehit azt tudnim mondani, hogy a
zarszamadasi torvényt nem tudjuk elfogadni, mert tovabb-
ra is hianyzik egyrészt a koltségvetési raforditisok €s az in-
tézményi atalakitisok szakmai megalapozisa, ezért aztin
val6jaban nem olcsobb, hanem dragabb kornyezetvédelmi
igazgatas jon létre. Nem tudjuk elfogadni midsodszor azért,
mert az ASZ célvizsgalatinak megillapitdsait nem épitették
be a zirszamaddsba sem, harmadrészt pedig azért, mert
hatékony reform helyett hosszi tivon driga, megszoritd
csomag megalapozasat elésegitd zarszimadast terjesztettek
elénk, képviseldk elé.

Koszonom szépen a figyelmet. (Taps az ellenzéki pad-
sorokban.)
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LEVONJA-E A KORMANYZAT
A MISKOLCI IVOVIZSZENNYEZES
TANULSAGAIT?

2006. november 6.
Azonnali kérdeés

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Koszonom a szot, elnok r.
Tisztelt Allamtitkdr Ur! Kedves Képvisel6tirsaim! Tudom
jol, hogy olyan kérdést fogok feltenni, amely az oktéber
23-ai események kapcsan kialakult szécsatirozdshoz ké-
pest kevésbé lesz érdekfeszité - rdaddsul nem is aktudlis
most, hiszen a miskolci ivévizszennyezésrél fogok beszél-
ni, amely valamikor jinius elején tortént -, az igynek
azonban olyan tanulsigai vannak, amelyek szerintem leg-
alabb egy kérdést most is megérnek.

Mi is tortént pontosan? Junius elején heves es6zések
voltak a Biikk hegységben, és egy el6re nem latott havari-
aesemény miatt valészintleg szennyviz kertlt a miskolci
ivovizbe, majdnem 3200 ember meg is betegedett. A mi-
nisztérium elrendelt egy vizsgilatot, amelyet lefolytatott a
helyi vizikbzmu-tarsulat. A bizottsigunk megtargyalta ezt a
jelentést, és azt dllapitottuk meg, hogy maga a jelentés
eléggé altalinos, nem tartalmaz elég konkrétumot, és ugy
tint neklnk, hogy a minisztérium nem tapintott ra az tgy
lényegére, megprobalta elkenni a sajat felelGsségét. Ezért
kivinok most a parlament nyilvinossiga elétt beszélni.

Tisztelt Allamtitkdr Ur! Taldn egy kicsit furcsa lesz, amit
mondok, de bizonyos szempontbdl még j6 is, hogy meg-
tortént ez a nagymértékl vizszennyezés, mert fel tudta hiv-
ni a figyelmet olyan problémakra, amelyek egyébként mar
léteztek, de mivel ezt a nagysigrendet a korabbi firedi
vagy akar esztergomi vizszennyezés nem érte el, a megol-
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dasok majdhogynem elsikkadtak, val6jaban tehit itt egy
precedensrol van szo.

A vizikozmi-rendszer — ahogy azt dllamtitkar ur is tud-
ja — tobb sebbdl is vérzik, a vizi kozmiveknél helyben t6-
kekivonds torténik, a minisztériumnal pedig a beruhdzi-
sok késleltetésével akaratlanul ugyan, de pazarlds van. A
vizbazisvédelem kapcsan fontos tudni, hogy Magyarorsza-
gon a karsztvizekbdl nyerjiik a legjobb mindségi vizet, s
még mindig olcsébb ennek a vizbdzisnak a megvédése,
mint az egyéként rosszabb min6ségil vizek technoldgiai
megszirése. (Az elndk a csengd megkocogtatdsdaval jelzi az
idokeret leteltet.)

Kérdésem roviden: biztositjdk-e azt a pénzt, ami a
vizbazisvédelemhez szitkséges? Valamint: van-e barmilyen
Osszefliggés a vizbazisvédelmi program késleltetése és a
vizi kozmivek kozelgd privatizicidja kozott? (Szorvanyos
taps az ellenzéki partok soraiban.)

A vdlasz:

KOVACS KALMAN kornyezetvédelmi és viziigyi miniszté-
riumi 4llamtitkar: Elnok Ur! Tisztelt Haz! Tisztelt Képvisel6
Ur! Koztudott, hogy a helyi ¢nkormanyzatokrol és a viz-
gazdilkoddsrol szol6 torvények alapjin a teleptilések viz-
kozmd- vagy vizellitdsi felelGssége kiterjed a teljes min6-
ségi és mennyiségi mutatokra, magyarul: az 6nkormany-
zatok, a telepilések felel6sek az ivoviz-szolgiltatdsért;
mindenekel6tt hozza kell tennem, hogy a sérillékeny viz-
bazisok védelméért is.

Szeretném rogton az elején mondani, hogy semmiféle
Osszefliggés nincsen a vizbazisvédelmi program végrehaj-
tdsanak iteme és a Miskolcon bekovetkezett vizszennye-
z€s kozott. Nem dllitotta le a kormany ezt a programot, ez
a program — mint tudjuk — mar 1997-ben elindult, és azéta
tart. Nyilvin az onkormdnyzati felel6sségkorbe tartozo
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vizbazisvédelmi feladatokhoz az allamnak kell és sziiksé-
ges is timogatast nyujtania.

Kétségtelen, hogy a program 2000. évi feladataira a tar-
ca mintegy 320 milli6 forintot biztositott, és ebbdl vagy en-
nek keretében a miskolci karsztvizbazisokkal kapcsolatos
el6készitési munkdra 40 millié forint all rendelkezésre,
mellyel a tirca timogatni kivanja a potencialis kedvezmé-
nyezett, Miskolc megyei joga viros palydzatat is a kornye-
zeti és energetikai operativ program keretében.

A konkrét szennyezéstdl fuggetlentl a Kornyezetvédel-
mi Minisztérium az Uj Magyarorszag fejlesztési tervbe beil-
lesztette a 2007 és 2013 kozotti idészakban nemcsak az
ivovizbazisok teljes felmérését, dllapotfelmérését és terve-
z€sét, hanem a tényleges biztonsigba helyezését. Azonban
hangsulyozni kell — és a konkrét tigyhoz tartozik —, hogy
annak ellenére, hogy az Eszak-magyarorszigi Viziigyi
Igazgatosag mar 1987-ben megkezdte a vizbazisok védel-
mét (Az elnok a csengé megkocogtatisaval jelzi az idSke-
ret leteltét.), a karsztvizbdzisok a legsériilékenyebb vizbi-
zist jelentik, mint ahogy az is igaz, €s annak is komoly sze-
repe van, hogy az el6irdsokat nem teljeskorden tartjak be
az onkormanyzati kozmuszolgaltaté vallalatok. (Taps a
kormanypdrtok soraiban.)

A viszontvalasz:

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Némi ellentmondds van az al-
lamtitkar dr egyik kijelentése és a Magyar Vizikozmi-szo-
vetség elnokének a Kkijelentése kozott, 6 ugyanis azt
mondta, hogy ha 2004-ben nem allitottdk volna le a
vizbazisvédelmi programot, akkor lehet, hogy a miskolci
vizszennyezés nem is kovetkezik be. Pénzprobléma van,
ez vilagos mindenki szdmdra, és biztosan tudja dllamtitkdr
ur is, hogy 2002-ben sziiletett még egy olyan hatirozata a
kormanynak vagy talin a minisztériumnak, amely szerint
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2009-ig évente 2,47 millidrdot kellett volna vizbazisvéde-
lemre forditani, ehelyett példaul 2005-ben csak 230 milli6
allt rendelkezésre, alig az egytizede.

Arra szeretném bdtoritani az dllamtitkdr urat, hogy a
parlament minél hamarabb kezdjen el foglalkozni a vi-
zikozmu-torvénnyel, mert lathaté, hogy a pénzszike
miatt el6bb-utébb privatizacié lesz mind az 6t regiona-
lis vizmd, mind az 6nkormdnyzatok tulajdondban 1évé
vizmivek kapcsin. Nem mindegy persze, hogy ki a tu-
lajdonos, de ha a szabalyokat, legyen a tulajdonos akar
az allam, az 6nkorminyzat vagy maginszemély, betart-
ja, akkor nem tartunk ott, nem tartandnk ott, ahol most
tartunk.

Koszonom. (Taps az ellenzéki partok soraiban.)

A viszontvdlasz:

KOVACS KALMAN kornyezetvédelmi és viziigyi minisz-
tériumi allamtitkar: Azzal egyetértiink, képvisel6 dr,
hogy alapjaiban kell a vizik6zmU-szolgiltatast Magyar-
orszigon megreformalni. Ebben igaza van onnek is,
mert figgetlentl att6l, hogy abban esetben, ha a jelen-
leg hatilyos jogszabilyokat maradéktalanul betartanik
a szolgaltatok, akkor természetesen nem kerllne sor
ilyen és ehhez hasonl6 tragédidkra vagy legalibbis viz-
szennyezési problémakra, de az is nyilvinval6, hogy a
hidnyossagok részben pénziigyi okokbdl fakadnak, és
ez tobb részbdl is 4ll, abbdl is, hogy altaldban a vizi
kozmiben a kozmivek Gjralétrehozdsinak a koltsége,
ahogy mondjuk, az amortizicié6 nem keril beépitésre
az 4rba. Eppen ezért a kovetkez6 id6szak egyik legna-
gyobb feladata lesz annak a torvénytervezetnek a par-
lamenti vitdja, amit mar el6készitettiink, amit mar el6-
terveztiink, és tobbszor targyaltunk szakmai korokben,
amelynek a célja valéban az lenne, hogy Magyarorsza-
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gon Ujraszabdlyozzuk a vizik6zmi-szolgiltatds mindsé-
gét, arképzését és gazdasigi hatterét. Csak ezzel tu-
dunk megfelelni az eur6pai szinvonali vizikdzmi-szol-
galtatasnak.

Koszonom szépen. (Taps a kormdnypdrti oldalon.)
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 HARMASHATAR”
VAGY ,HARMASHATAS” VIDEKE
LESZ-E SZENTGOTTHARD?

2006. november 20.
Interpelldcio

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Koszonom a szot, elndk ur.
Tisztelt Miniszter Ur! Tisztelt Hiz! 2006 jiniusiban a szent-
gotthdrdiakat szinte hideg zuhanyként érte a hir, miszerint
az osztrak illetéségli BEGAS Kraftwerk Gmbh 2007-ben
hulladékégets épitését tervezi minddssze 100 méterre a
hatartol, annak osztrik oldaldn, kozvetlentl Szentgotthard
szomszédsigiban. A hulladékégetd tervezett helye rdada-
sul 300 méterre lenne az Orségi Nemzeti Parktol is. Az
égetémuiben évente 200 ezer tonna Ujra nem hasznositha-
t6 hulladékot és szennyviziszapot terveznek elégetni, az
uralkod6 északnyugati széljards miatt azonban szamolni
kell azzal a veszéllyel, hogy az égetémi Osszes karos ha-
tdsat a hatdr magyar oldalan fogja kifejteni.

Az ilyen hulladékégetSk legfébb veszélye, hogy a kor-
nyezetkdrosité anyagok koncentricioja jelentdsen megné
kornyezetikben. Ilyen anyagok példdul a dioxin és a fu-
ran is, amelyeknek rdkkelt§, az immunrendszert gyengi-
t6, sziletési rendellenességeket és viselkedési zavarokat
okoz6 hatasai vannak. Ezen vegytiletek kiilonosen veszé-
lyesek, mert a szervezetben felhalmozodva hosszi tivon
fejtik ki kedvezétlen hatasukat, és nemcsak az égetémi
kozvetlen kozelében kirositjdk a kornyezetet, hanem
messzebbre is eljutnak; a tivolabbi legel6kon példaul a
szarvasmarhdk szervezetébe is, ezen keresztil a tej- és
hastermékekbe, és altaluk a fogyasztok szervezetébe is
bejuthatnak.
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Tisztelt Miniszter Ur! Az el6bb emlitett kdros hatdsok
mellett jol tessziik, ha rovid idére felidézzik az elmult
években a térséget érinté egyéb negativ kornyezeti hata-
sokat is. A sorozat a habzé Rabaval kezd6dott, amit egy
osztrdk bérgyar okozott, majd a Lapinccsal folytatodott,
amelybe napi 71 tonna s6 kerilt egy szintén osztrik geo-
termikus er6mibol. Mindezek fényében lassan ott tartunk,
hogy a Harmashatir vidékét atkeresztelhetjik a harmas-
hatds vidékének.

Tudomasom szerint 1997 6ta létezik az az ENSZ-egyez-
mény, amely az ilyen kornyezetvédelmi konfliktusokat hi-
vatott kezelni. Ez alapjin az orszdghatdron atterjed6 kor-
nyezeti hatisok vizsgilatiban a szomszédos orszag is részt
vehet, ha feltételezhets, hogy az adott 1étesitmény kornye-
zeti kdrokat okozhat a hatar tdloldaldn.

Mindezek alapjn tisztelettel kérdezem a kovetkezSket
a miniszter Urt6l. 1. Folytat-e egyeztetést a kornyezetvédel-
mi tirca az osztrik szervekkel az égetémi megépitésérdl?
2. Készitett-e a minisztérium hatdsvizsgalatot az égetémi
esetleges karos hatdsairdl, és ha igen, milyen eredményre
jutottak? 3. Mit kivin tenni a szaktirca az égetémi esetle-
ges karos hatdsainak kiklszobolése érdekében, hogy a
Harmashatar vidéke ne valjon a harmashatas vidékévé?

Tisztelettel virom vélaszat. (Taps a KDNP és a Fidesz so-
raiban.)

A vdlasz:

DR. PERSANYI MIKLOS kornyezetvédelmi és viziigyi mi-
niszter: Koszonom, elnok Ur. Tisztelt Hiz! Tisztelt Képvise-
16 Ur! Telies mértékben egyetértek dnnel abban, hogy ki-
emelten fontos a szomszédos orszagokkal egyiittmtkodni,
hogy a hatdrainkon ne terjedjen it kornyezetszennyezés.
Szeretném megerdsiteni mindazt, amit Goncz Kinga mi-
niszter asszony mar elmondott a tisztelt Hiz elétt, Szabo
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Lajos képviselé ur hasonld kérdésére juniusban. A Raba
szennyezését is érdemes megemliteni, hiszen itt bérgyarak
szennyvizérdl Burgenlandbdl, egy stdjerorszdgi geoter-
malis fatéma séterhelésérdl is van sz, és hogy ez mennyi-
re bonyolult kérdés - jollehet most mar lassan harom esz-
tendeje vetjik fel ezeket a problémakat osztrak partnere-
inknek -, azt j6l mutatja az, hogy példiul Burgenland is
kozigazgatisi perben all Stijerorsziggal a termalfGtémd
séterhelésének megsziintetése érdekében.

Birjuk az osztrik tarca igéretét a Riba dolgdban, sét a
legutébbi egyeztetésen éppen Brisszelben, oktéberben
Kovacs Kalmin allamtitkdr Gr targyalt errdl, ahol megers-
sitette osztrdk partnere, hogy az osztrak korminy még
pénzbeli timogatast is rendel a megoldds érdekében ah-
hoz, hogy a szennyezé minél el6bb a borgyarak esetében
megoldja a szennyviz problémajat.

Visszatérve a hulladékégetd kérdésére, Magyarorszag és
Ausztria egyardnt részese az espooi egyezménynek, amely az
orszaghatdron atterjedd kornyezeti hatasok vizsgalatardl szol,
€s valéban lehet6vé teszi a szomszédos orszagok beleszola-
sat. Ennek alapjan €l Magyarorszig jogaival, példaul a veres-
pataki aranybdnya vagy a Novo Virje-i tervezett vizi erémd
dolgdban, mint ahogy Ausztria és Rominia is €l a Paksi Atom-
erémi élettartam-hosszabbitisaval kapcsolatosan.

Amikor az els6 hireket kaptuk a hulladékéget6rdl, azon-
nal megtettik a szikséges diplomaciai 1épéseket. El6szor
informalis tdjékoztatast kértem osztrak partneremtdl, majd
kifejeztem hivatalos levélben jiniusban, amelyben meger6-
sitettem, hogy részt kivinunk venni az égetémi kornyezeti
hatdsvizsgilatiban. A vilaszlevélben partnerem arrdl tjé-
koztatott, hogy még nem folyik hatésigi eljards a hulladék-
égetd lUgyében, de igéretet kaptunk arra, hogy mihelyt ez
megkezdddik, a magyar partnert fogjak tdjékoztatni.

Az égetémi kornyezeti hatdsairdl mindentitt a beruha-
zonak — mint minden kornyezeti hatdsnal — kell a doku-
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mentaciot elkészitenie és benytjtania az osztrdk hatdsa-
gokhoz. Hasonldan volt ez Magyarorszagon, amikor pél-
daul a budapesti hulladékhasznosité mivet kellett kbrnye-
zeti engedélyezésen keresztllvinni, ahol ma mar elvégzett
beruhdzisrdl jelenthetek a tisztelt Hiznak, még akkor is,
ha kortlbeltl ot évet késett ez a beruhdzas, mert 1998-
2002 kozott az akkori kormany nem biztositotta a kordb-
ban megigért kormanyzati timogatist a megvalositishoz.
De amint értesitést kapunk Ausztriatol arrél, hogy a hatés-
vizsgalati eljards megkezdddik, és megkiildik a dokumen-
taciot, tajékoztatni fogjuk az érintetteket, és lehetGséget
adunk arra, hogy akdr irasban, akar lakossdgi férumon ki-
fejthessék a véleményiiket.

Nyilvin a magyar alldspontot majd tovabbitjuk Ausztri-
anak, és képviseljik a magyar érdekeket a szokdsos, be-
valt modszerek szerint. (Az elndk a csengd megkocogtatd-
saval jelzi az idokeret leteltét.) Jollehet az espooi egyez-
mény vétdjogot nem biztosit, de az osztrdk hatésigoknak
figyelembe kell vennitik a magyar véleményt és a magyar
hatésigok altal jelzett feltételeket. Ez a nemzetkozi eljaras-
rend, és ezt kivinjuk kovetni.

Kérem a képvisel6 urat, hogy valaszomat elfogadni szi-
veskedjen. (Taps az MSZP soraiban.)

A viszontvalasz:

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Szeretjik az osztrak ségoro-
kat, azzal nincs is probléma, de az mar egy kicsit sok,
hogy az orszigunknak ezen a vidékén ennyi kornyezet-
szennyezés torténik. Persze, a miniszter ur joggal mondta
azt, amit mondott, hiszen a magyar korminy bizonyos
szempontbdl, igy mi is kiszolgaltatottak vagyunk, a kor-
nyezetszennyezés nem ismer hatirokat. Még akar hajlanék
is arra, hogy elfogadjam azt a valaszt, amit 6n mondott, de
mégse teszem meg, nem tehetem meg azoknak az embe-
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reknek az érdekében, akik ott élnek és akik nyugtalanok.
Az utcdra vonulnak, és probdlnak tdjékozodni, mert félnek
attol, hogy ha megéptl ez az égetémd, az rdjuk nézve kel-
lemetlen hatdsokkal jar.

Sajnos, a vilaszt emiatt nem tudom elfogadni. (7aps a
KDNP és a Fidesz soraiban.)
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LETSZAMLEEPITES
ELLENTMONDASOKKAL

2006. november 27.
Azonnali kérdeés

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Koszonom a szot, elnok ur.
Tisztelt Allamtitkdr Url A létszamleépités lassan mir az
egyik kedvenc témamma valik. A 2007-es koltségvetési tor-
vény vizsgalata kapcsan azt dllapitottuk meg, hogy a tarca-
ndl a kovetkezs évben jelent6s létszamleépités lesz, infor-
macioim szerint talan a 300 {6t is meghaladhatja a 2007-ben
elbocsitandé munkatarsak szima. Ugyanakkor azt is latjuk
a koltségvetésben, hogy a tarcinak a minisztérium igazga-
tasara fordithatd Osszege novekszik, annak ellenére, hogy
létszamleépitést meg megszoritisokat terveznek.

Helyesnek tartom, hogy a fejlesztési igazgatésignal
egyébként vesznek fel embereket, hiszen mindannyian
tudjuk, hogy 2007 és 2013 kozott jelentSs eurdpai uni-
6s pénzeket kaphatunk, és meg kell erSsiteni ezt az
igazgatosiagot. Csak nem értem, hogy ha oda folvesz-
nek 51 embert — ha jol olvasom, akkor kortilbelil eny-
nyi emberrel gyarapszik a munkatarsak szima —, akkor
miért kell elbocsitani egyidejileg a feligyel6ségektol
meg mds helyekrol a tircatél munkatarsakat, nem len-
ne-e egyszeribb dtszervezéssel, tcsoportositdssal meg-
oldani az ottani problémdkat. Rdaddsul az is kideril a
koltségvetésbol, hogy a kozponti szervnek a létszima
novekedni fog.

Tehat arra akarok ravildgitani, én ellentmondast latok
abban, hogy egyrészt leépitenek, megvalnak mintegy 300
embertdl, de van olyan szervitk — ilyen a fejlesztési igaz-
gatdsig meg maga a minisztérium is —, ahol nemhogy
csokken a munkatdrsak szima, hanem éppen novekszik.
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Szamomra, aki kiviilallé vagyok, logikus lenne a kovetkez-
tetés, hogy miért nem csoportositanak oda it embereket.

Az utébbi id6ben azt az informdciét is hallottam — és
kérem az allamtitkar urat, cifoljon meg —, hogy a meteo-
rolégiai szolgilattdl is elbocsatanak koriilbeliil 60 embert.
Ez majdnem az egyharmada az ott dolgoz6 embereknek.
Azt szeretném kérdezni 6ntél, hogy ezek utin a meteoro-
logiai szolgalat mikodoképes lesz-e; és arra a kérdésre is
kérem, adjon vilaszt, hogy nincs-e ellentmondas (Az elndk
a csengd megkocogtatdsdval jelzi az idokeret leteltét.) a 1ét-
szamleépités és a létszamnovekedés kozott. (Taps a KDNP
és a Fidesz padsoraiban.)

A vdlasz:

KOVACS KALMAN kornyezetvédelmi és viziigyi miniszté-
riumi allamtitkdr: Elnok Ur! Tisztelt Képvisel6 Ur! Nagyon
ortlok a kérdésnek, mert szerintem végre akkor beszélhe-
tink ezekrol az tigyekr6l nagyobb nyilvinossig el6tt is.

A lényege, azt hiszem, valamennyiiink valasztisi prog-
ramjanak — nyugodtan mondhatom igy, a Fideszének is,
nem csak a szabad demokratikénak — az volt, hogy haté-
konyabb, karcstbb allam kell. Ezt persze két modon lehet
megcsindlni. Az egyik, hogy flnyiréelvszerden mindentin-
nen leépitek iksz szazalékot, és azt allitom, hogy ezzel
megval6sitottam. A misik pedig azt mondja, hogy igen,
karcsusitsuk az allamot, épitsiink le a 1étszimbdl, tegyiik
hatékonyabba, viszont ahol tobbletmunka keletkezik, ahol
Uj feladatok vannak, ott nyugodtan, bitran emeljink is
egyidejileg létszimot, tehat igazitsuk végre a feladathoz a
létszamot. Ez torténik.

Eppen ezért, mikdzben a minisztériumban 20 szizalék-
kal csokken a létszam — tehat még egyszer mondom, a mi-
nisztériumban 20 szdzalékkal csokkent a létszam —, és
ugyanilyen csokkenés van az OMSZ-ban is, ahogy on
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mondta, tehit az Orszdgos Meteoroldgiai Szolgdlatnal, pél-
daul a viziigyi szolgdlatndl nem csokkentjiik a létszimot.
Azért nem csokkentjik, mert Ggy itéltiik meg, hogy az ar-
vizi védekezés és az ahhoz kapcsolhat6 feladatok igénylik
azt a létszamot, ott helyén van a létszim, masutt lehet
megtakaritani.

Ugyanugy, mikdzben a minisztérium adminisztrativ 1étsza-
mat csokkentettiik, és inkabb az érdemi emberek maradtak
meg, a fejlesztési igazgatdsagnal, ahogy on is mondja, 51 f6-
vel noveljiik a 1étszamot. Ezek azonban nyelvet besz€ls, ma-
gasabb képzettségd, dltaldban diplomaval rendelkezd, palya-
zati iton betolthetd helyek, és ezért tgy kalkulaljuk, hogy
tobbe fognak valamivel kertlni, mint az az adminisztrativ 1ét-
szam, amit megsporolunk intézmények 6sszevonasival ép-
pen a hatékonysag érdekében. Ezért van az, hogy 6n azt ol-
vassa, hogy a 40 f6 elbocsitisa és az 51 folvétele mellett va-
lamelyest novekednek a kiaddsok, de még egyszer mondom,
ha a feladatokkal egytitt nézi, akkor a tirca egészében termé-
szetesen csokkentek, és a tircan belll oda tettiink Gj forrast
€s j létszamot (Az elndk a csengd megkocogtatdsaval jelzi az
idokeret leteltét.), ahol a feladat ezt igényli.

Koszonom szépen. (Taps a kormdnypdrti oldalon.)

A viszontvalasz:

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Abban nincs vita, hogy haté-
konyabb és karcsubb allam kell, csak szeretném ont6l
megkérdezni, hogy ez valéban igy van-e a tircindl. Em-
lékszem én arra a bizottsdgi Uléstinkre, amikor a tdrca
munkatdrsitol az ASZ jelenlétében megkérdeztem, hogy a
létszamleépitések, az dtszervezések kapcsan kijelenthetd-
e az, hogy ez igy kevesebbe kerlil, és valoban hatéko-
nyabb-e a kornyezetvédelmi igazgatis, és erre nem tudtak
olyan egyértelmd valaszt adni, mint ami az 6n hozziszé-
lasabol kideriilt.
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Ugyhogy én 1gy litom, hogy egyrészt van leépités, de
azzal a jogszabdlyi hittérrel, amirdl 6n beszél, hogy ha le-
épitek valamit, és nem megyek utdna jogszabdlyokban,
hogy ott kevesebb feladat is legyen, akkor valéjaban nem
oldok meg semmit. Ha egyre tobb és tobb embert kiildiink
el a tarcatodl, akkor eljuthatunk oda, amit épp a napokban
hallottam a sajt6tol — bar ne legyen igaz! — hogy esetleg
az is folmertl, hogy maga a minisztérium 6nillésiga is
megsz(nik. Oriiltem neki, hogy a tirca megmaradt éndllo
minisztériumként, és remélem, a létszimleépitések nem
vezetnek oda, hogy ezt a vivmanyt, amit én pozitivumnak
tartok, sajnos meg fogjik sziintetni.

Koszonom. (Taps a KDNP és a Fidesz padsoraiban.)

A viszontvdlasz:

KOVACS KALMAN kornyezetvédelmi és viziigyi miniszté-
riumi dllamtitkdr: Képvisel6 Ur! El6szor is kezdjiik a végén.
Természetesen egy modern allamban a kornyezetvédelmi
tarca és a vizligyi tdrca nemhogy megszinik, hanem er6-
sodik. (Moraj az ellenzéki oldalon.) Ezt szeretném monda-
ni az on kérdésére is. A korminyzat egészében jelentGs
megtakaritds van a személyi jellegd juttatisokban és kiada-
sokban és az intézményi kiadasokban. Ezen belil a kor-
nyezetvédelmi tirca és annak ktlondsen, még egyszer
mondom, a viziigyhoz, illetve a fejlesztéshez kapcsolédo
részeiben nem, ott novekedést tapasztal. Tehdt nem ugy
van ez, hogy minden egyes pontjan a magyar koltségve-
tésnek és koltségvetési intézményeknek olcsobb, kisebb,
hanem a feladatnak megfelel6en hatékonyabb a struktdra.

Ezért van az — még egyszer mondom: igen, jol olvasta —,
hogy a kornyezetvédelmi tirca bizonyos tertleteken lét-
szamaban novekszik, mint ahogy a tarcinal most elbocsa-
tand6 40 {6 helyébe is mas jellegl feladattal 1étszam kertl.
Ahogy az OMSZ-nal is, ahogy 0n is lathatta, az elbocsatott
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kollégak helyére — nem az 6 helytikre, hanem csak 1étszam
van —, Uj feladatokra kollégdkat is vesziink fol. Ez szerin-
tem igy normalis (Az elndk a csengd megkocogtatdsdaval
Jelzi az idokeret leteltét.), ez az a dinamikus, és remélem,
hatékonyabb allami vezetési modszer, amit elinditottunk.

Koszonom szépen. (Szorvdnyos taps a kormdnypdrtok
soraiban.)
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FOLDHIVATALI PENZBEHAJTAS
NOGRAD MEGYEBEN?

2006. november 27.
Kérdeés

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Koszonom a szot, elndk ur.
Most felteszem a misik sapkdmat; az elébb, fél oraval ez-
el6tt egy kornyezetvédelmi kérdésben szoltam, most pedig
a Nograd megyei 3. szamu valasztokorzet képviselGjeként.
Azért kivanok kérdést intézni az dllamtitkar Grhoz, mert az
elmult héten szerdan és cstitortokon is szamtalan, a valasz-
tokorzetemben €16 allampolgar hivott fol meglehetésen
mérgesen, hogy ugy mondjam, dith6sen, ugyanis a balas-
sagyarmati foldhivataltol Bercel kornyékén rengeteg ter-
mofold-tulajdonos kapott egy olyan levelet, amelyben a
termd&fold foldhasznalatdval kapcesolatos bejelentési kotele-
zettség elmulasztisa miatt rogton birsigot szabtak ki rajuk,
aranykoroninként ezer forintot, anélkiil, hogy barmilyen
el6zetes felszolitast kaptak volna.

Arra hivatkozva tortént ez a birsagolds, hogy az 1994.
évi LV. torvény a foldhivatalok hatiskorébe utalta az Ggy-
nevezett foldhaszndlati nyilvintartisok vezetését. Kértem
egy ilyen hatdrozatot az egyik allampolgartol, hogy értsem
is, hogy mirdl beszélek, megnéztem a jogszabdlyt is, és tu-
dom, hogy alapvetéen két személyi kort érint az LV. tor-
vény hatdskore: olyan embereket, terméfold-tulajdonoso-
kat, akiknek a sajat tulajdonukban van a terméfold, illetve
veliik kozos hiztartisban €16 személy, kozeli hozzatartozo
tulajdondban van, valamint olyan termd&fold-tulajdonoso-
kat, illetve -hasznilokat, akik szerzédés alapjin hasznil-
nak termofoldet, és ennek a mérete meghaladja az egy
hektart. Elég sok ilyen ember van, mint ahogy ez a tele-
fonhivasokbdl is kidertilt.
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Azt szeretném megtudni 6nt6l, dllamtitkdr dr, hogy mi-
ért torténik most tomegével ez a birsigolds. Nem tartja-e
emberibbnek azt, ha a foldhivatal ilyen esetben ezeket a
tobbnyire egyszerd embereket egy levélben felszolitja az
egyébként valoban jogszabalyi kotelezettséglik betartdsa-
ra, miel6tt ilyen birsdgokat kiszab rdjuk? Joggal valnak di-
hossé az allampolgarok az ilyen pénzbehajtds lattin. (Szor-
vanyos taps az ellenzéki partok soraiban.)

A valasz:

GOGOS ZOLTAN foldmivelésiigyi és vidékfejlesztési mi-
nisztériumi dllamtitkar: K6szondm szépen. Tisztelt Képvise-
16tarsam! 2000. janudr 1-jével lépett hatdlyba az a torvény,
ami kotelezévé teszi az ilyen tipusi bejelentést. Ez elég
széles korben nyilvanossagra keriilt, és nagyon sok felhivas
tortént ebben az tigyben. En azt gondolom, hogy az nem
pénzbehajtds, ha egy hivatal megprobal a torvényi szaba-
lyoknak eleget tenni, és azt mondja, hogy kérem, uraim,
aki ezt nem tartja be, annak igenis az ezzel a torvényi el6-
irassal kapcsolatos eljarasi birsigot meg kell fizetnie.
Abban igaza van a képvisel6 urnak, hogy nem egysé-
ges a gyakorlata ilyen szempontbol a foldhivataloknak.
Nyilvin valamilyen szinten felel&sségiink, hogy ebben
egységes gyakorlat legyen, és nem hiszem, hogy abba az
irinyba megytink el, hogy megtiltsuk azoknak a foldhiva-
taloknak, akik egyébként killdenek ki el6zetes értesitést,
hogy ezt tegyék, hozziteszem, ezt sajit joszantukbdl te-
szik, és semmilyen utasitds nincs emogott, ez egyszerien
azon mulik, hogy egy-egy hivatalnak ki a vezet6je, és ho-
gyan dll ezekhez a kérdésekhez. Ugyanis van olyan gya-
korlat, ahol... — miutin altaliban nem a tulajdonost érinti a
késébbiekben ez a birsig, hiszen a foldek egy része bér-
be van adva, és amennyiben a bérl6 nem teljesiti az ilyen
tipusi kotelezettségét, ott viszont mir nincs semmilyen
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modon mérlegelési lehetGség, ott azonnal fizetni kell. Te-
hat azt tudom mondani a képvisel6 trnak, megértve ezek-
nek az embereknek a problémdjit, hogy a torvényes sza-
balyok kozott jart el a hivatal, de arra oda fogunk figyelni,
hogy egy pluszlevél megirdsa val6szint, hogy nem viszi
csédbe oket.

Semmilyen pénzbehajtisrdl nincsen sz6, szeretném je-
lezni, mert az 6sszes tobbi foldhivatalnil vannak ilyen ak-
ciok, csak a legtobbnél — most azt mondom — tesznek egy
el6zetes értesitést pont amiatt, hogy féleg a kisebb tertile-
tek tulajdonosaindl ne keriiljon olyanra sor, hogy, mond-
juk, nem virt anyagi nehézséget okoz egy ilyen blntetés.
De még egyszer mondom: a biintetés jogos, nem nagyon
van ellene jogorvoslati lehetéség, igaz, nem is kérelmezte
eddig senki, tehat tudomasul is veszik. De a humanusabb,
méltinyosabb eljards valoéban egy igazsigosabb gy még
akkor is, ha a torvény erre nem kotelezi a foldhivatalokat.

Koszonom szépen a figyelmiiket. (Szorvdnyos taps a
kormdnypdrtok soraiban.)
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TEHETETLEN MINISZTERIUM
_ SZENNYEZETT CSEPEL

2007. februdr 26.
Kérdeés

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Koszonom a szot, elnok ur.
Tisztelt Allamtitkar Ur! Egy régi-Gj tigyben szeretném ont
ma megszolitani. Régi az tigy, mert mar 2004 decemberé-
ben akkori képvisel6tarsam, Németh Szilard, aki egyben a
csepeli onkormanyzatnak is képviselGje volt, felhivta az or-
szag kozvéleményének a figyelmét arra, hogy a volt Csepel
Mtvek teriiletén, alig 100-150 méterre a Dunitdl rozsdas,
korrodalé hordokban 1200 tonna galvaniszapot tarolnak.

A galvaniszaprol tudni kell, hogy ez egy nagyon veszé-
lyes rakkelt6 anyag, amelyet ha nem megfelel6 kortlmé-
nyek kozott tirolnak, akkor azzal komoly problémat lehet
okozni. Joggal valtott ki akkoriban ez felhdborodist a cse-
peli lakossig korében.

Uj az iigy, mert nemrég ujra foglalkozott vele a sajt6. S
hogy a dolog pikantéridjarol beszéljek, az egyik volt kép-
viselGtarsamat a tirca egyik hat6siga fel is jelentette.

Tisztelt Allamtitkar Ur! Az 6nok altal feliigyelt kornye-
zetvédelmi hatésdgok mir 2004-ben és 2005-ben is eljar-
tak az tgyben. 2005. janudr 21-én sziiletett egy jogerds
hatirozat, amelyben az érintett céget arra is kotelezték,
hogy szillittassa el és drtalmatlanitsa is a teriileten 1évé
veszélyes anyagot. Ennek a hatdrozatnak azonban mind
a mai napig nem sikerilt érvényt szerezni. A galvaniszap
tonnai idézitett bombaként tovabbra is ugyanugy allnak
a lassan szétrohadé hordékban. Tébb mint két év utin a
lakossagi tiltakozdsok hatdsara indult el a kornyezeti ter-
helés vizsgilata, és tettek intézkedést az iigy megnyugta-
t6 lezdrasara.
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Tisztelt Allamtitkdr Ur! Ezek alapjan a kovetkezoket kér-
dezem o6ntdlL.

1. Mit gondol, az 6n altal felugyelt kornyezetvédelmi
szervek a kotelez6 hatirozatok meghozataldn tdl miért
nem intézkedtek mindeddig a csepeli lakosok és a Duna
mellett él6k érdekében?

2. A kornyezetszennyezés esetleges megillapitisa ese-
tén megtorténik-e az tigyben érintettek felelésségre vona-
sa, a galvaniszap elszillitisa, artalmatlanitdsa (Az elnék a
cseng6 megkocogtatasaval jelzi az idokeret leteltét.), vala-
mint az érintett terllet karmentesitése?

Tisztelettel virom a valaszat. (Taps a Fidesz soraiban.)

A vdlasz:

KOVACS KALMAN kornyezetvédelmi és viziigyi miniszté-
riumi 4llamtitkar: Elnok Ur! Tisztelt Haz! Tisztelt KépviselS
Ur! Mindenekel6tt szeretném megnyugtatni a képvisels
urat, hogy Ugy, mint a tobbi mintegy 20 ezer veszélyes-
hulladék- vagy hulladéktertleten, itt is, ezen a szennyezett
teriileten is folyamatosan végez ellendrzést a feltigyel6ség,
illetve eljarasokat inditott.

Tekintettel arra, hogy a feliigyelGség ez tigyben tett ed-
digi 1épései nem hoztdk meg a kivint eredményt, folya-
matban van a kft. tulajdonosai elleni biintetGeljards — amit
a masfél évvel ezeldtt elfogadott torvény lehetévé tesz —,
amelyben az iratok videmelési javaslattal it is keriltek
mdr az Ugyészségre.

A kft. felszamolasi eljarasa megindult, ezért a teriletileg
illetékes feliigyelGség a két csepeli telephelyre allapotvizs-
galatra adott ki kotelezést. Mindkét tertileten rendszeresen
ellen6rzik a tarolt hulladék dllapotat, ahogy szerintem ezt
a képviseld r is tudja. S6t azt is tudja, hogy a csepeli 6n-
kormanyzattal kozosen Gjabb vizsgalatot végeztet el a tar-
ca. Az analitikai vizsgalatok mellett dllandé monitoringku-
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tak is 1étesiilnek, éppen azért, hogy folyamatosan megilla-
pithat6 legyen a kornyezet veszélyeztetettsége.

Szeretném felhivni a figyelmét a képviseld drnak, bizo-
nyara On is tudja ezt, hogy Magyarorszigon mintegy 30-40
ezerre tehetd a szennyezett terilletek szima, és mintegy
1000 millidrd forintnyi az a koltség, amivel ezt a veszélyez-
tetettséget meg lehetne szlntetni. Az elmult idészakban,
mintegy tiz év alatt kozel 100 millidrdot koltottiink ilyen
feladatra.

Eppen ezért az dllam csak azokon a teriileteken tudja
elvégezni a kockdzatelemzésnek megfeleléen ezt a mun-
kat, amelyiken a leginkdbb siirgés. A tobbi helyen meg-
probdljuk bevonni azok munkajat és pénzét, akik a szeny-
nyezést okoztak, és csak végsé esetként fordulunk a koz-
pénzhez.

Meg kell mondanom, amennyiben az emberéletet vagy
a természetet kozvetlenil veszélyezteti, természetesen
azonnal intézkediink kozpénzen, hogy aztin megprobal-
juk ezt a kozpénzt valamilyen peres Gton raterhelni azok-
ra, akik val6jaban a szennyez6dést okoztdk.

Kosz6nom szépen, hogy meghallgatott.
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»,Nagy Andor meghatarozé egyénisége lehetett volna egy

elsG osztilyi csapatnak is: finompasszos, technikas, gyors, fejjel
is jol jatsz6.” (Németh Szilird)



AMBIVALENS ERZESEKKEL

2007. februdr 26.
A bizottsdg kisebbségi véleményének ismertetése
a mdsodik Nemzeti Kérnyezetvédelmi Program
2003-2004. évi végrehajtdsdrol

DR. NAGY ANDOR, a Kornyezetvédelmi bizottsdg kisebbségi
véleményének ismertetGje: Koszonom a szot, elnok ur. Tisz-
telt Miniszter Ur! Tisztelt Képvisel6tarsaim! Az elébbiekben
Orosz Sandor azt mondta, hogy a bizottsagi tilésen targyaltuk
ezt a jelentést, és ott mi hatan tartézkodtunk. Az én emléke-
zetem szerint nem szavaztuk meg ezt a jelentést, és most ro-
viden szeretném indokolni, hogy miért dontottiink igy.

Ambivalens érzések vannak bennem, mert nagyon jo-
nak tartom azt, hogy van Magyarorszdgnak nemzeti kor-
nyezetvédelmi operativ programja, és ki ne ortlne azok-
nak az eredményeknek, amelyeket a miniszter Ur is joggal
felsorolt. De azért vannak bennem vegyes érzések, mert
részben bajom van azzal, hogy miért 2007-ben targyalunk
egy 2003-2004-es id6szakrol szolo jelentést. A miniszter Ur
emlitette, hogy a kornyezetvédelmi torvény szabilyozza
azt, hogy ezt a parlament elé kell vinni. Nem néztem an-
nak utina, hogy abban vajon szerepel-e az is, hogy mikor
kell ezt a jelentést a parlament elé vinni.

Nem bidnt6 szindékkal mondom, a j6 szindék beszél
belslem, véleményem szerint ez a gyakorlat nem j6. En
megfontoldsra javasolndm azt, hogy ahogy a korminy ti-
jékozodik, a parlament is évente vizsgilja meg egy-egy
ilyen programnak a végrehajtdsat. Azért is nehéz egy ot-
hat éves programrol, annak els6 két évérdl besz€lni, mert
olyan ez egy kicsit, mint amikor egy betegnek el6irnak egy
gyogyulasi idoszakot, jelen esetben hat évet, és az elsd két
évben nem biztos, hogy latszik, hogy az a beteg 6t-hat év
mulva majd hol fog tartani.
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Emlékezetem szerint a nemzeti kornyezetvédelmi prog-
ramban megfogalmazott célokra minddsszesen 2100 milli-
ard forintot irdnyoztak el annak idején, amikor ez a pro-
gram megsziiletett. Ha jol emlékszem, a bizottsigi tilésen
az hangzott el, hogy ebbdl 900 milliard kozvetlentl kor-
nyezetvédelmi beruhdzasokra megy, 800 millidrd kozvetett
modon Kkertil felhaszndlasra, és 400 milliard ebbdl a 2100-
bél megy muikodési koltségekre. A minisztériumnak az
volt a szindéka, hogy ezt a 2100 millidrdot egy hasonl6
Osszeggel, Gjabb 2100-zal kiegészitve eurdpai unids forra-
sokbdl, talin 4200 millidrdbdl megvaldsithaté az a hatéves
program, amely szerepel a nemzeti kornyezetvédelmi ope-
rativ programban.

Ha osszeadjuk az osszegeket, és megnézziik azokat a
programokat, amelyek bele vannak irva, akkor bennem
erGs a kétség, a gyanu, hogy a rendelkezésre all6 pénzek
és a megfogalmazott célok nincsenek 6sszhangban.

Mi kovetkezik egy ilyen helyzetbdl? Valljuk-e be, hogy
mindaz, ami a programban szerepel, nem megvalosithat6?
Vagy mindig ismerjiik el, hogy majd meg lesz csinilva va-
lahogy, megprébalunk az Eurépai Uniobol pénzeket sze-
rezni, és akkor azok az elhatirozasok, amelyek - még egy-
szer hangstlyozom - szerintem jok, kapnak elég pénzigyi
tdmogatast is? Ugy érzem, nem merjiik kimondani, hogy ez
a nemzeti kornyezetvédelmi operativ program nem valo-
sithat6 meg. Mindig lesznek majd ilyen kétéves jelentése-
ink, amelyekben el fogjuk ismerni, hogy nagyon sok min-
dent megcsindltunk — ha jol emlékszem, most is 80 szdza-
lékos a megvaldsithatésagi ariny, ami egyébként nem egy
rossz arany —, de miért jatszuk azt a jatékot, hogy mindig
defenzivaban vagyunk, miért nem véllalunk inkabb keve-
sebbet, és akkor elmondhatnink magunkrél, hogy jol dol-
goztunk.

Altalanossighan mondom azt is, hogy azt litom, a mi-
nisztérium ebben az operativ programban tdlsigosan nagy
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mértékben koncentrdl infrastrukturdlis beruhdzisokra. Biz-
tos szitkség van hulladékgazdilkodasi rendszerekre, fon-
tos az is, hogy Magyarorszigon — igaz, hogy derogiciéval
— elébb-utébb megvaldsuljon a szennyviztisztitis az egész
orszagra kiterjedGen, de felvetném azt is, vajon nem fel-
adata-e a tdrcanak vagy egy ilyen operativ programnak a
kornyezetvédelmi karok megel6zése vagy a gazdasagfej-
lesztésnek a fenntarthatésag érdekében a kornyezetvédel-
mi szempontokbdl torténd vizsgalata. Erre én nem latok
ebben az operativ programban pénzt, gy, ahogy ez az el-
s6 kétéves jelentésbol sem dertl ki szimomra.

Részletekbe is belemehetnék, de mivel csak fél percem
maradt, roviden a Vasarhelyi-tervet emliteném meg. Ez egy
allatorvosi 16, az ellenzék mindig szivesen hivatkozik arra,
hogy ez éppen hol tart. Medgyessy Péter 2002-ben még azt
mondta, hogy 2004-ben ez teljes mértékben megvalésul,
miniszter Gr meg 2006-ban jirt Csongrid megyében, és ha
ott mondott is datumot — erre nem emlékszem —, az nem
a 2010-es év eldtti id6szakra vonatkozott. (Dr. Persdnyi
Miklos: Nem igy van.) Rosszul emlékszem.

Az id6ém lejart. Ha lesz rd lehetség, késobb még szol-
ni kivinok. Koszonom.
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SZARNYVONALAK LEEPITESE
NOGRADBAN

2007. mdrcius 5.
Balla Miballyal kézdsen beadott interpelldcio

BALLA MIHALY (Fidesz): Koszonom a szot, elnok ur. Tisz-
telt Haz! Tisztelt Miniszter Ur! A kormany reformnak 4lca-
zott megszorito intézkedései sajnos nem kertlik el Nograd
megyét sem. Az elmult hetekben értesiiltiink réla, hogy
megsziintetik a Romhany-Didsjend, €s hogy majd meg-
sziintetik a napi 12 jaratot, a Balassagyarmat és Ipolytarnoc
kozotti mintegy 41 kilométeres szakaszt.

Miniszter Ur bizonyéra tudja, hogy Ipolytarnoc szerepel
az UNESCO vilagorokség-listdjan Gskori leleteivel, régésze-
ti mizeumaval, kozkedvelt kirindulohelyként. Nograd me-
gye az orszag egyik legelmaradottabb megyéje, ahol a jo-
vo kitorési pontjai kozott a legfontosabbnak még az 6nok
altal osszeallitott nemzeti fejlesztési terv is a turizmust, s az
ezzel Osszefliggésben is bemutatni kivant egyedilallé ter-
mészeti értékek jobb megkozelitését segité infrastruktura-
lis fejlesztést tartja.

Mit is jelent mindez, miniszter Gr? Ebben a térségben a
kozlekedési infrastruktirat nem leépiteni, hanem az unis
forrdsok igénybevételével fejleszteni kellene. A fejleszté-
sekkel nemcsak a turisztikai lehetéségek nyilndnak meg,
hanem ezzel egytitt pirhuzamosan az Ipoly-hidak tervezett
ujjaépitésével fellendillhetne a nemzetkozi regiondlis for-
galom, a kereskedelem, megjelenhetnének a befektetok,
csokkenne a munkanélkiiliség, megindulna a gazdasigi
fejlodés.

Miniszter Ur, dnnek nem ez a szindéka? Egy vonatkozé
példaval élve: a hatdr tiloldaldn a szlovak fél a vasut fej-
lesztésével nyereségessé tette a vasiti kozlekedést és a te-

] 78 KERESZTENYSEG ES KOZELET



herszillitast. Meg lehet prébélni vonatokat buszjdratokkal
kivaltani, de aki ismeri a kornyék ttjait, tudja, hogy nagy-
mértékl feljitdst igényelnének, mert rossz allapotban
vannak. Nem is beszélve a teherfuvarozisrol, a kornyezet-
védelemr6l, amely hosszu tivon 1ényegi kérdéssé fog val-
ni. A vasuti vonalak helyi fejlesztése akar nemzetkozi szin-
ten is Osszekapcsolhat6 lenne a szlovik forgalommal Kas-
sat6l Pozsonyig.

Tisztelt Miniszter Ur! A fentiek alapjin kérdésiink a ko-
vetkezG: 6n szerint megalapozott dontést hoznak az érin-
tett szarnyvonalak leépitésével?

Tisztelettel varjuk valaszat. (Taps a Fidesz és a KDNP so-
raiban.)

A vdlasz:

DR. KOKA JANOS gazdasigi és kozlekedési miniszter:
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Haz! Tisztelt Képvisel6 Ur! Sze-
retném el6szor nagyon hatdrozottan és viligosan megvala-
szolni a végén feltett kérdését: igen, a dontéseink megala-
pozottak.

On a felszolaldsaban azt mondta, hogy a vasdtvonalak, a
személyszallitds nyereségessé is tehetd. Szeretném elmon-
dani, hogy kétféleképpen tehet6 nyereségessé; az egyik, ha
jelent6sen megnoveljitk az utasok terheit. Kortilbeltl 6tszo-
rosére kellene névelni a vasuti jegyek drat ahhoz, hogy nye-
reséges legyen 6nmagiban a vasut. A masik lehetéség,
hogyha dllami, koltségvetési pénzeket, értsd: adofizetGi
pénzeket tesziink be 10, 100 és 1000 millidrd forintos nagy-
sagrendben, hogy finanszirozni tudjuk. Ez keriil ma minden
egyes magyar csalddnak 44 ezer forintjaba attdl fuggetlentl,
hogy feltl egy vasuti szerelvényre, vagy esetleg egész év-
ben nem veszi igénybe a vasut szolgaltatasat.

Szeretném elmondani, hogy az alacsony forgalmui vas-
Utvonalakon a személyszillitds szineteltetésével a kor-
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many célja nem a leépités, hanem a kozosségi kozlekedés
terén egy magasabb szinvonald szolgiltatds. A mellékvo-
nalak sziineteltetésével évente mintegy 2 millidrd forintos
megtakaritisra szamitunk. Ezeken a mellékvonalakon min-
denhol autébuszok tizemeltetésére keril sor. Ez negyed-
annyiba kertl utaskilométerenként, mint a vonatoké. Ezen
tal egyetlen kilométeren mintegy 700 forinttal kiméljik az
adofizetok pénzét.

Szeretném azt is elmondani, hogy Magyarorszigon tobb
mint 3100 telepiilés talalhaté. Ezek kozil mindossze 800
rendelkezik vasttallomissal. Kozel 1100 telepiilés érhetd el
vasuttal, kétharmaduk pedig csak autébusszal kozelitheté
meg. Azokndl a vasuti szakaszoknal dontottiink a sziinetel-
tetés mellett, ahol atlagosan napi 3, 4, 5, 6, esetleg 10-15
utas kozlekedik. Ahol 6-7 utas kozlekedik egy nap, ott nem
érdemes fenntartani ezeket a szolgéltatisokat. Errdl egyéb-
ként az 6nok kormdnya is koribban meg volt gy&zédve.
llyen igénybevétel mellett kornyezetvédelmi elonyokrol
sem beszélhetiink, de szeretnék mindenkit megnyugtatni,
sehol sem marad ellatatlan teleptilés, lehet&ségek nyilnak
meg a vasuti fejlesztések elétt, maguk a sinek megmarad-
nak, a vasuti teherszallito szolgiltatisra tovabbra is lehet6-
ség van, és az el6virosi kozlekedés, valamint itemes me-
netrend oldaldn a helykozi kozlekedés valéban kihasznalt
dgazatai pedig fejlédhetnek ebben az idészakban.

Nagyon jol ismertek 6n el6tt is azok a fejlesztések, ame-
lyek ezekben az években Nogrdd megyét érintik. Vasuti fej-
lesztésekrol is szeretnék szolni. Hatvan és Salgotarjan ko-
zOtt a vasutvonalat 2007 és 2013 kozott fejleszteni szeret-
nénk, a 21-es utat részben mar négysavositottuk, megyiink
tovabb. A salgétarjani tehermentesité Ut épitése szintén fo-
lyamatban van, az Ipoly-hidakrél meg végre Ugy tlnik,
hogy sikeriil aldirni a megallapodast a szlovak féllel, tehat
Ugy gondolom, hogy Nogrid megye kifejezetten nagyon
fontos célpontja ebben a hét évben a fejlesztéseknek.
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Nogrid megyében mircius 4-ét6l a 76-os Didsjend-
Romhiny és a 84-es Kisterenye-Kal-Kapolna vonalak érin-
tettek. Atlagos utasszimuk egyébként alig érte el a hat f6t.
A képvisel6 urak informiciditdl eltér6en a 78-as Balas-
sagyarmat-Ipolytarnoc vonal sorsirdl nincsen végleges 4l-
laspont. Igérhetem, hogy megfontolt és az elldtds biztonsa-
gat szem eldtt tarté dontést hozunk.

Még egyszer szeretném hangsulyozni, hogy a forgalom-
szineteltetés nem jelenti a vonalak végleges bezarasat,
nem terjed ki az druforgalom szlneteltetésére, és amennyi-
ben Négrad megyében lesznek olyan fejlesztések, amelyek
indokoljak a személyforgalom visszaallitdsit, nem zarko-
zunk el a dontés tjragondolasitol sem.

Kérem képviselé urat, hogy vilaszomat elfogadni szi-
veskedjen.

Koszonom. (Taps az MSZP soraiban.)

A viszontvdlasz:

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Tisztelt Miniszter Ur! Tudom,
hogy a mocsar lecsapoldsa el6tt a békakat nem szokas
megkérdezni, de mint a sziineteltetés altal érintett térség
miasik orszaggyilési képviselje, hadd mondjak én is vala-
mit viszontvdlaszban.

Nem én mondom, hanem Ipolytarnéc polgirmestere,
hogy a Balassagyarmat és Ipolytarnoc kozotti szarnyvona-
lat nem sziineteltetni kell, hanem tovabbfejleszteni. To-
vabbfejleszteni kell, mert ez egy elmaradott térség, ahol az
emberek keresik a kiutat ebbdl az elmaradottsighdl, és ez
nem sziineteltetést, hanem tovabbfejlesztést jelentene.

Fejlesztik a turizmust, nemrég kapott 300 milli6 forin-
tot a nemzeti park arra, hogy a paléc Pompejinek neve-
zett Gsleletet be tudja mutatni, ide 23 ezer ember jar el,
ezek egy része osztalykirinduldsra jon vonattal, fiatalok
pedig biciklivel. Ezek nem fognak autébuszra szillni,
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hogy ide eljuthassanak. Es ott van nem messze Losonc,
amely adja magat, hogy 6sszekapcsoljuk a Trianon 4ltal
elvilasztott térségeket, és ehhez is szikség lenne az 6nok
kozremtkodésére.

A vilaszt ezért nem tudom elfogadni. (Taps a Fidesz és
a KDNP soraiban.)
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SOK MEGOLDASNAK
A POLGARI TORVENYKONYVBEN
LENNE A HELYE

2007. mdrcius 20.
Vezérszonoklat az Egyes kérnyezetvédelmi targyii
16rvények kornyezeti felelosséggel dsszefiiggd
modositdsdrol szolo térvényjavaslat dltaldanos vitdjaban

DR. NAGY ANDOR, a KDNP képvisel6csoportja 1€szEr6l:
Koszondm szépen a szot, elnok dr. Tisztelt Allamtitkar Ur!
Kedves Képvisel6tarsaim! Csak egy rovid felszolalasra vél-
lalkozom, mert nem kenyerem az id6hizas, és nagyon sok
minden elhangzott mar abbdl, amit szerettem volna meg-
osztani onokkel. Igazabdl egy lényeges észrevételt szeret-
nék tenni, ami egy ugynevezett rendszertani észrevétel
lesz. En valamikor jogi egyetemet végeztem, és ennek
kapcsan lenne véleményem arrél a modszerr6l, ahogy eh-
hez a szabalyozishoz hozzanyultak. De mielétt ezt megte-
szem, szeretnék néhiny észrevételt tenni.

Csak egyetérteni lehet dllamtitkar Grral abban, hogy a
kornyezeti felelGsség tigye sulyos és fontos tigy, és nagyon
is indokolt az, hogy pontos, jol fogalmazott, szigord és
egyben betarthaté szabalyozasunk legyen. Indokolt, mert
— ahogy tobb képviselStarsam és On is mondta — akdr csak
a német szemétdomping vagy a csepeli galvaniszap tgyét
vessziik, ha az dllamnak nem kellene megvarnia, hogy va-
lamely hatosig kimondja valakinek a felel6sségét, akkor
sokkal hamarabb cselekedhetett volna. Ez a szabilyozis
kisérletet tesz arra, hogy ez lehet6vé viljon. Az indokolt-
sag tehat mindenképpen adott. Nagyon oriiltem volna an-
nak — s ebben egyetértek Kékkaoi képviseldtarsammal —, ha
nem 2007-ben, hanem 2006-ban keriilt volna sor a 2004-
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ben elfogadott EU-irdnyelv jogharmonizacidjira, akkor le-
hetséges, hogy a német szemétdompinget is egészen mas-
képp élhettik volna meg, nagyobb lett volna az édllam
mozgastere.

Mi az az ugynevezett rendszertani észrevétel, amire
szeretném felhivni dllamtitkar Gr figyelmét? Ha jol értem,
a szaktirca azt a megoldast vilasztotta, hogy a kornyeze-
ti felelésség szabalyozasat altalinos szabalyként a kornye-
zetvédelmi torvénybe — mint egy kerettorvénybe — foglal-
ta bele, az ugynevezett specidlis szabalyokat pedig a ma-
sik harom fontos torvénybe — a hulladékgazdilkodasrdl, a
vizgazdilkodasrol és a természetvédelemrdl szolo tor-
vénybe — tette. Ez is egy megoldads, de felvetném azt a
gondolatot, hogy ha mar ennyit vartunk, akkor nem lett
volna-e célszertibb és egyben szigoribb meg komolyabb
is, ha a kornyezetvédelmi torvény mint kerettorvény he-
lyett a polgari torvénykonyvbe tettiik volna bele ezt az 4l-
taldnos szabalyozast.

A mai magyar jogrendszerben mind a Ptk., mind a Biin-
tet6 torvénykonyv, mind az allamigazgatasi eljarasi torvény
foglalkozik kornyezeti felel6sséggel, mindegyikben van
erre utalds, de igazabol egyikben sincs. Amikor a bizottsa-
gi tlésiinkon a legfébb tigyész volt a vendég, 6 maga is
azt javasolta, hogy minél hamarabb keriiljon sor a Biinte-
t6 torvénykonyv modositisira abban az értelemben, hogy
legyen annak egy kiilon fejezete, amely kizardlag kornye-
zetvédelmi bincselekményekkel foglalkozik. Felvetném
tehdt még most is, ahelyett hogy a kornyezetvédelmi tor-
vényt hasznaljuk altalanos szabilyzoként kerettorvény jel-
leggel, nem lenne-e indokoltabb a Polgari torvénykonyvet
hasznilni erre a célra.

Csak 1dvozolni tudom, hogy — ha minden jol megy —
végre lesz Magyarorszagon kornyezetvédelmi tgyekben is
biztositékadasi kotelezettség, sét ha jol értem, ezentdl kor-
nyezetvédelmi biztositds kotésére is kotelezhetnek hatésa-



gok olyan vallalkozasokat, amelyek kornyezetvédelmi te-
vékenységet folytatnak. Orvendetes az is, hogy lehetGség
van széljegyként jelzaloggal terhelni annak a gazdasagi tar-
sasagnak vagy maginszemélynek az ingatlanvagyonat, aki
kornyezetvédelmi tevékenységet folytat. Az is j0 dolog,
hogy ha el6re lathatd, hogy az allami koltségek az ingat-
lanvagyonbdl nem elégithetSk ki, akkor akdr az ingéra is
lehet ilyet terhelni. S az is pozitivum, hogy van tgyneve-
zett értékklasszifikicié — ahogy 6n emlitette — a védett ter-
mészeti értékekkel kapcsolatban. Ez is megndveli majd az
allam, a kornyezetvédelmi hatosigok mozgasterét.

Mondtam tehdt szimos olyan dolgot, ami szerintem
pozitiv, a szdndékot is pozitivnak tartom, és mi sem aka-
runk mast, mint egy tisztibb és szebb Magyarorszagot,
mégsem tudom teljes szivvel timogatni ezt a javaslatot,
els6sorban amiatt, amit az el6bb mondtam, hogy én mas-
képp nyultam volna hozzd a rendszerhez abban az eset-
ben, ha erre lehetéségem lett volna. Nem tartom ellent-
mondasnak azt, amit Kékksi Zoltin mondott — tehat nem
értek egyet Gusztos Péterrel — a késlekedés kapcsin,
mert van jelentésége annak, hogy mikor kertl jogharmo-
nizdciora a 2004-es irdnyelv, mert — mondom még egy-
szer — ha 2005-ben vagy 2006-ban ez megtodrtént volna,
akkor talin a német szemétdompinggel is egyszer(ibben
el tudtunk volna bédnni.

A KDNP a Fideszhez hasonloan ellenezni nem fogja, de
teljes szivvel timogatni sem tudja a torvényt, ezért tartoz-
kodni fogunk.

Koszonom szépen a figyelmet. (Taps a KDNP és a Fi-
desz soraiban.)
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SODRODUNK AZ ARRAL
— A HOSSZU TAVU STRATEGIAI
TERVEZES TELJES HIANYA?

2007. dprilis 2.
Interpelldcio

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Tisztelt Allamtitkar Ur! Koszo-
nom a szot, elndk asszony. A viligméretdvé valo kornye-
zeti problémdk mar 1983-ban arra késztették az Egyesiilt
Nemzetek Szervezetét, hogy megalakitsa a Kornyezet €s
Fejlodés Vilagbizottsagot. Az ugynevezett Brundtland Bi-
zottsdg neves tudosokbodl és kozéleti szereplokbadl allt. Ko-
z€p- és Kelet Europabdl a magyar Ling Istvan akadémikus
is tagja lett ennek a vildgbizottsignak. A bizottsig munka-
jinak eredményeként latott napvilagot a ,Ko6z0s jovonk”
cimi jelentés, amely bevezette a fenntarthaté fejlédés fo-
galmat.

Az Eur6pai Unio, melynek 2004-t6] kezd6déen mi, ma-
gyarok is tagjai vagyunk, kezdettSl vezetS szerepet vallalt
a fenntarthat6 fejlodés nemzetkozi folyamataban, és elko-
telezett 1épéseket is tett ebben az irinyban. Ennek bizonyi-
téka a 2001-ben Goteborgban elfogadott fenntarthaté fej-
16dés stratégia. A stratégia 1ényege a kornyezeti szempont-
ok beigyazasa volt a killonboz6 szakpolitikdkba, belitva,
hogy a kornyezet dllapotit a kiilonbozé szektorok kornye-
zeti teljesitménye is befolyasolja.

Az Uni6 a fenntarthaté fejlédés stratégidjanak a jegyé-
ben felkérte a tagorszagokat, hogy készitsék el sajit nem-
zeti stratégidjukat, illetve ezt ajanlotta a tarsult orszagok-
nak is. A felszolitis hatdsira rovid idon beliil elkészultek a
nemzeti stratégidk. Bar 2004-ben Magyarorszag is tagja lett
az Uniénak, a nemzeti stratégia Ugye itthon nem nagyon
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haladt el6re. Id6kozben az Unid feltlvizsgilta goteborgi
az Uj, megujult fenntarthato fejlédés stratégiat. Egyuttal fel-
szolitotta a nemzeti stratégiaval még nem rendelkezd or-
szagokat a dokumentum 2007 kozepéig torténé elkészité-
sére. A 25 tagillam kozul ez a felszolitas csak Magyaror-
szagra vonatkozik, lévén egyetlen tagorszdg, amelyik még
nem rendelkezik nemzeti stratégiaval.

Tisztelt Allamtitkdr Ur! A fentiek alapjin kérdezem ont,
atérzik-e a felel6sségét annak, hogy a jové nemzedékeivel
is torédnitik kell. Kérdezem tovabba azt is, hogy Magyar-
orszag meddig marad még egyediiliként adds a fenntartha-

Varom megtisztel6 valaszat. (Taps az ellenzéki padso-
rokban.)

A valasz:

DR. KOLBER ISTVAN, a Miniszterelnoki Hivatal allamtitka-
ra: Koszonom a szot. Elnok Asszony! Tisztelt OrszaggyU-
lés! Tisztelt Képviselé Ur! Biztosithatom, hogy a koztdrsa-
sag kormanya felelGsséget érzett és felelGsséget érez a
fenntarthat6sig meg6rzése érdekében, illetéleg a fenntart-
hato fejlédés biztositdsa érdekében.

Az Eurépa Tandcs 2006-ban fogadta el a megujitott fen-
mokat, hogy 2007 juniusdig készitsék el a sajit nemzeti
stratégidjukat. Az Eurdpai Bizottsdg kétévente jelentést ké-
szit majd arrdl, hogy a tagillamok hogyan teljesitettek, il-
let6leg a jovére vonatkozoan a fenntarthatosiggal Ossze-
fuggésben Uj irinyokat és feladatokat is meghatarozhat. El-
s6 izben ilyen jelentés készitése ez év szeptemberében tor-
ténik majd.

Az tény, hogy az elmult 10-15 esztendében megjelentek
a fenntarthatosig elvei, szempontjai és eszkozei a kilon-
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boz6 dgazati tervekben, a kiilonbozé szakpolitikai elkép-
zelésekben. Annak érdekében, hogy ne éljtik fel a hosszi
tavu fejlodés erdforrasait, a fejlesztéseknek maradéktalanul
meg kell felelnitik a kornyezeti, a tirsadalmi és a gazdasa-
¢i fenntarthatdsig elvének. Azt gondolom, hogy sokan va-
gyunk itt a teremben, akik az elmult egy-masfél évtized-
ben foglalkoztunk a fejlesztéssel, és megerdsitik azt az ér-
zésemet, hogy a fenntarthat6sig szempontja er6sodott az
elmult id6szakban. Erésodott a tervezés, erdsodott a vég-
rehajtds sordn.

Tisztelt Képvisels Ur! A fenntarthatésig alapja a jévéori-
entdlt gondolkoddsmod, a megkozelités, a szemléletmdd.
Ezért mind az 1. Nemzeti Fejlesztési Tervben, mind az Uj
Magyarorszag Fejlesztési Tervben horizontdlis célkitlizés-
ként megjelenik a fenntarthatésig. De ez egy olyan szem-
pont, amelyet mindig szem el6tt kell tartani, ahogy fogal-
maz ez a dokumentum, a tervezés, a szabdlyozas, a meg-
valositds és az ellen6rzés sordn is. Igy példdul a palydza-
tok elbirilasa soran is szempont a fenntarthat6 fejlédés
biztositisa. Ehhez egyébként a pilydzok egy segédanya-
got, Gtmutatét is kaptak.

Maga az Uj Magyarorszag Fejlesztési Terv is hivatkozik
és foglalkozik a fenntarthat6 fejlédés nemzeti stratégidja-
val, olyképpen, hogy munkavaltozatban felhasznilta ezt a
dokumentumot az anyag elkészitéséhez, illetéleg ameny-
nyiben a képvisel6 ur feliiti majd ezt a tervet, lathatja,
hogy horizontilis szempontként jelen van a fenntarthato-
sag olyannyira, hogy kilonbozé indikdtorokat is meghata-
roz az Uj Magyarorszig Fejlesztési Terv, amely konkrétan
szamszerUsithetd és szimon kérheto.

Ez egy atfogd horizontalis célkitlizés, mondhatnam azt,
hogy dgazatkozi feladat. Eppen ezért ennek a munkdnak a
koordinalasat a fejlesztéspolitikaért felelés kormanybiztos
ur végzi. Természetesen az egyik fontos szereplGje ennek
a munkdnak Persianyi Miklos miniszter ur, a Kornyezetvé-
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delmi és Viziigyi Minisztérium. Egy honap muilva keril el-
s6 olvasatban a kormany elé ez a terv, ez a stratégia, majd
tarsadalmi egyeztetést kovetden fogadja el a kormany, és
killdi meg az Eurdpai Bizottsagnak, és egyeztetéseket kez-
deményeztiink hazelnok asszonnyal annak érdekében,
hogy a parlamenti képvisel6k, a parlamenti bizottsdgok is
kozremikodhessenek (Az elnék a csengd megkocogtatdsd-
val jelzi az ido leteltét.) ennek a fontos dokumentumnak
az el6készitésében.

Ennek alapjin kérem a képvisel6 urat vilaszom elfoga-
dasara. (Taps a kormdnypdrti padsorokban.)

A viszontvalasz:

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Nem tudom elfogadni ezt a
vilaszt. En egy elég egyszerd kérdést tettem fel, azt, hogy
elkésziil-e hatdridére Magyarorszdg nemzeti fenntarthato-
sdgi stratégidja. En gy litom, hogy ez nem fog elkésziil-
ni. Nem helyes szerintem, ha Magyarorszag ugy l6g ki a
sorbdl, hogy bizonyos dolgokat nem csinal meg egyszerG-
en hataridére. Nem kell ehhez olyan nagy képesség, sze-
rintem megoldhaté lenne ez. Persze, nem konnyl egy
olyan korminy tagjaként egy ilyen stratégiat megfogalmaz-
ni, amely kormanynak az én tudomdsom szerint nincsen
elfogadott hosszi tava gazdasagi stratégidja, és nincsen el-
fogadott energiastratégidja sem. Nehéz is gy egy fenntart-
hatosdgi stratégiat megfogalmazni.

En hallottam még Barith Etelét] 2005 mérciusiban egy
olyan sajtonyilatkozatot, hogy 2005 6szén el fog készilni
ez a nemzeti stratégia. A mai napig nincs meg. Ezért nem
tudom elfogadni allamtitkdr Grnak a valaszat. (Taps az el-
lenzéki padsorokban.)
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KORMANYZATI
ONELLENTMONDASOK

2007. mdjus 7.
Interpelldcio

DR. NAGY ANDOR (KDNP): K6szonom a szét, elnok ur.
Tisztelt Allamtitkar Ur! Az elmdlt hénapokban az Eurépai
Uni6 sokat foglalkozott egy egységes energiastratégia
sziikségességével. Az Eurdpai Bizottsig vilagos allaspont-
ra helyezkedett a megujuld energiaforrisok terén is. A Bi-
zottsdg megujulé energia Utitervében kotelezd célként je-
lolte meg 2020-ig a megijuld energiaforrasok részarinya-
nak jelenlegi kevesebb mint 7 szdzalékrol 20 szdzalékra
novelését az EU teljes energiafelhasznilasdban.

A Bizottsig jelentése azt is kifejezésre juttatta, hogy fi-
gyelembe kell venni a tagallamok eltéré kiindulasi feltét-
eleit és nemzeti adottsagait is, tobbek kozott energiaszer-
kezetiik jellegét. EbbdI kifolyolag minden tagallamnak el
kell késziteni az Ugynevezett nemzeti cselekvési tervét,
amelynek végrehajtdsa sordn konkrét célokat kell kit{izni a
villamosenergia-termelés, a biolizemanyagok eléallitisa és
a fitési technologidk terén.

Mindezeket azért elevenitem fel, mert az elmult hetek-
ben ellentétes dllispontot fogalmazott meg a gazdasagi €s
a kornyezetvédelmi tirca a megijulé energiaforrdsok te-
kintetében. Felsmann Balazs, a GKM szakallamtitkdra
nemrég egy konferenciin kijelentette, hogy a 20 szizalé-
kos EU-s cél teljesithetetlen Magyarorszig szimira, mig
Persinyi Mikl6s miniszter Ur ezen allasponttal szemben
megvaldsithatonak tartotta az atlagos 20 szazalékos ardnyt.

Meg kell emliteni, hogy Magyarorszig a 2010-re véllalt
3,0 szdzalékos kotelezettségét mdr 2005-ben teljesitette.
Ugyanakkor tavaly a zoldenergidnak az dram- és energia-

NAGY ANDOR: SZOLGALATRA JELENTKEZEM ] 9 ]



termelésen beliili ardnya némileg visszacsiszott az egy év-
vel ezel6tt mar egyszer atlépett 5 szazalék ald. Latnunk
kell, hogy a fokozodo energiafogyasztisra tekintettel a be-
ruhdzok szivesen fektetnének be a megijulé energidkba.
Erre pedig hazinkban megvan a lehet6ség, legyen az
biolizemanyag vagy szilird biomassza, biogiz, de akar
geotermalis vagy napenergia. Nagy hidnyossigok tapasz-
talhatok azonban a szabidlyozok teriiletén. El kellene vég-
re dontenitik, hogy mit is akarnak. Tamogatjuk-e a meg-
Gjuldkat, vagy nem? Ha timogatjuk, akkor viszont a szabd-
lyozasi rendszeriinknek ezt vissza kellene tikroznie.

Ezekre tekintettel a kovetkezo kettd kérdést szeretném
feltenni az dllamtitkar drnak. Az egyik igy hangzik: mi az
oka annak, hogy a kormanyon belil egymasnak ellent-
mondo vélemények 1étezhetnek a megijulé energiaforras-
ok tekintetében? A misik kérdés pedig: mikor lesz végre
Magyarorszagnak meguijuléenergia-stratégidja?

Virom valaszat. Koszonom. (Taps az ellenzéki oldalon.)

A valasz:

KOVACS KALMAN kornyezetvédelmi és viziigyi minisztéri-
umi allamtitkar: Elnok Ur! Tisztelt Haz! Tisztelt Képvisels Ur!
A képvisel6 ur tobbféle kérdést is foltett menet kozben is a
szovegében. Az egyik — talin a legfontosabb — tgy szdlt,
hogy elkotelezett-e a kormany az Eurdpai Uniéval kozos
vallalasban. Azt mondhatom, hogy ékesen bizonyitotta sajit
szavaival is, hogy elkotelezett-e a magyar kormany, hiszen
6n mondta, hogy a csatlakozasi szerz6désben kordbban val-
lalt mértéket joval meghaladéan kozel megdupliztuk a
megujulé energia felhaszndlasit Magyarorszagon. Tehat
mondhatom, hogy eddigi munkinkkal igazoltuk, hogy el-
kotelezetten timogatjuk ezt az unids célkitlzést.

A misodik: azt is kérdezte, hogy vajon megengedhet6-
e, vagy mi az oka, hogy van vita a kormanyon beliil. En azt
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gondolom, hogy egy ilyen sulyu kérdésben, amely Magyar-
orszag és nemcsak Magyarorszag, hanem egész Eurdpa jo-
vGjét meghatdrozo kérdés, j6, hogy van vita, miel6tt a ma-
gyar parlament elfogadja azt a stratégiat és azt a cselekvési
tervet, és mellérendeli azokat a hatalmas koltségvetési esz-
kozoket, esetleg tirsadalmi terheket, amik elkertilhetetle-
nek. Eppen ezért 4t kell tekinteniink, hogy hol tartunk.

A gazdasagi tirca szakemberei az elmult id6szakban az
europai politikai dontés meghozatala utin, egy rovid Atte-
kintés utdn is - hiszen csak nagyon rovid id6 allt rendelke-
zésre - megillapitottdk, hogy ahhoz, hogy ezt a bizonyos
20 szazalékos felhaszndlasi dtlagot elérjiik, kortlbelil mint-
egy 6000 milliard forintnyi beruhdzdsra van Magyarorsza-
gon szlkség. Ezt egy nagyon alacsony, erdsen piacosodott
kortilmények kozott szamitva, mondjuk, 20 szdzalékos ta-
mogatas mellett 1200 millidrd forintban lehet kdrvonalazni.
Ennyi koltségvetési vagy unios timogatis kellene a mai ko-
rilmények kozott — még egyszer hangstlyozom, a mai tu-
dasunk szerint €s a mai koriilmények kozott, egy gyors fel-
mérés szerint — ennek a feladatnak a végrehajtasahoz.

Igaz, az id6szak, az el6ttiink levé mintegy 12-13 eszten-
dé nem rovid, de annak az els6 idejét, a 2007-2013 kozot-
ti id6szakot és annak a paramétereit latva ez nem lesz kon-
ny( feladat. Hiszen az Uj Magyarorszig Fejlesztési Terv-
ben, amelynek sarokszimai még az eurdpai dontés eldtt
sziilettek meg, mintegy 100 milliard forint all rendelkezés-
re kozvetleniil a megujuld energia felhaszndldsara, gyarta-
sara. Azt kell mondanunk, hogy ilyen forrisok mellett csak
akkor érhet6 el a cél, hogyha egyrészt 2013-2020 kozott
jelent6sebben megnd az Eurdpai Unié timogatasi intenzi-
tdsa, éppen ezen kiemelt eurdpai cél mellett, misrészt pe-
dig, ha be tudjuk inditani fogyasztéi oldalrdl is azokat a fo-
lyamatokat, azaz piacot teremtiink a megajul6 energia fel-
hasznalasanak. Ez éppen szabilyozassal, a zoldadorend-
szer elinditisaval vagy éppen a zoldkozbeszerzés hazai
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népszerUsitésével indithatd el, azért, mert akkor nemcsak
allami timogatasbol, hanem piaci, tzleti alapon is megéri
ezeket a beruhdzasokat elinditani, igy tehat a mintegy
6000-8000 millidardos beruhdzasi sziikséglet dontéen ma-
gant6kébdl megvalosulhat.

Tisztelt Képvisel6 Ur! Szeretném tajékoztatni, hogy az uj
energiapolitika tervezetét elkészitette a GKM, és a szak-
mai-tarsadalmi vita el6tt az Allamreform Bizottsagnak kell
azt elfogadnia a kormany munkarendje szerint, amely eltt
van ez az anyag. A megujuléenergia-stratégia elsé olvasat-
ban szintén elkészlt, mint ahogy késziil a nemzeti cselek-
vési terv is, a tarca részérdl pedig kiegészitésképpen az a
klimastratégia, ami az egésznek a keretét adja. Azt gondo-
lom, j6 vita van a kormdnyban, a vita arrdl szol, hogy Ma-
gyarorszag hogyan tud egy ilyen eurdpai kihivasnak a ko-
vetkez6 15 esztendében megfelelni. Kérem, hogy itt a par-
lamentben is majd timogassa torekvéseinket.

Koszonom szépen. (Taps a kormdnypdrti oldalon.)

A viszontvdlasz:

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Titokban abban reményked-
tem, hogy a nemrég eskiit tett Fodor Gabor benn lesz a te-
remben, és neki tehetem fel ezt a kérdést. Megmondom
azt is 6szintén, hogy ha 6 vilaszolt volna, szerettem volna
elfogadni a valaszat, mert elére virom azt a vitat, amit az
SZDSZ elnoke, Koka Janos és az elnokvalasztison alulma-
radt Fodor Gdbor fog majd ebben a témiban egymdassal
megvivni. Azért késziltem elfogadni a vilaszit, mert azt
szeretném, ha ezt a vitit Fodor Gdbor nyerné meg.

Azt a valaszt, amelyet 6nt6l kaptam, nem fogom tudni
most elfogadni. Ertem, hogy vitik vannak a kormanyon
beliil, de én azt gondolom, hogy ez egy olyan fontossagu
Ugy, amit nem lehet csak koltségoldalrol megkozeliteni.
Aki ma nem ruhdz be a meguijulé technologidkba, az le
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fog maradni az egész viliggazdasigban és az Eurépai Uni-
oban is abban a versenyben, amely ezen a terileten ki-
bontakozott. Nem véletlen az, hogy az Eurépai Unié ener-
giastratégidjaban ennek ilyen kiemelt jelentGsége van. A
valaszt tehat emiatt nem tudom elfogadni. (Taps a KDNP
és a Fidesz padsoraiban.)
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A GOMBHOZ VARRJAK A KABATOT

2007. mdjus 7.
Felszolalds Az ENSZ éghajlatvdltozdsi keretegyezménye
és annak kiotoi jegyzokényve végrebajtdsi
keretrendszerérdl szolo térvényjavaslat vitdjaban

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Koszondm a szét, elnok ur.
Tisztelt Allamtitkar Ur! Kedves KépviselStirsaim! Orvende-
tes és egyben jelentSs el6relépésnek értékelem, hogy a Ma-
gyar Orszaggylés a kiotoi jegyzokonyv torvénybe foglala-
sa utan megalkotja a keretegyezménnyel és a jegyzékonyv-
vel kapcsolatos hazai jogi és intézményi keretrendszer fel-
allitdsaval, valamint az annak megfelel6 és ahhoz sziiksé-
ges jogszabalyok meghatirozasaval foglalkozo torvényt. Az
tveghdzhatisi gizok nyilvantartisit végzd nemzeti nyil-
vantartasi rendszer és a kiotdi egységek nyilvantartasit vég-
z6 nemzeti forgalmi jegyz€k létrehozdsa és mikodtetése is
harmonizal az eurépai uniés el6irisokkal és a nemzetkozi
egyezménnyel. Ennek megfeleléen a torvényjavaslatot az
altalanos vita soran a KDNP-frakcié timogatni fogja.
Ugyanakkor a jelen torvényjavaslat vitdjaban — sajnos
mar nem elsé alkalommal — a kormanyt ahhoz az egysze-
ri szabohoz szeretném hasonlitani, aki a gombhoz varrta a
kabatot. Miért is mondom ezt? El6szor is dlldspontom sze-
rint a torvényjavaslat benyujtdsaval a kormany jelentés ké-
sésben van. 2000. december 20-dn benyujtottdk az Eurépai
Bizottsdghoz az Gj nemzeti fejlesztési tervet és a kapcsolo-
do6 operativ programokat, igy a kornyezetvédelmi és ener-
gia operativ programot is. Ez tartalmazza a kornyezetvéde-
lem tertiletén 2007 és 2013 kozott megvaldsitani tervezett
fejlesztéseket. A helyes eljards az lett volna, ha elébb elké-
szitjk a hosszu tavu, a fenntarthat6 fejlédésre, az éghajlat-
valtozasra, valamint az orszag energiapolitikajira vonatko-
26 stratégidkat, majd a KEOP-pal és a tobbi érintett opera-
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tiv programmal parhuzamosan megalkotjuk a 2008 és 2012
kozotti idészakra kiterjedé nemzeti éghajlatvaltozasi prog-
ramot. A torvényjavaslat szerint a létrehozni kivant égha-
jlatvaltozasi stratégia és program lényegében majdnem
hogy foloslegessé valt, hiszen az orszag fejlesztésre szant
pénzeszkozei mir egyéb célok mentén le vannak kotve.
Szamunkra ezek utin erésen kétséges, hogy egyaltalin le-
hetséges-e a finanszirozas oldalar6l megalapozott, szakma-
ilag relevans, a globilis felmelegedés kérdéseire valodi, ér-
demi valaszokat adé stratégiikat és programot alkotni.
Miésodszor: Magyarorszagnak a kiot6i jegyzokonyvvel
kapcsolatos vallalisai nem fogalmaztak meg ambiciézus
célokat. A villalt 2008 és 2012 kozotti 6 szazalékos CO2-
kibocsatascsokkentési  kotelezettség az 1985-87-es id6-
szakhoz képest a jelenleg ismert kibocsatdsi elérejelzések
szerint az 1990-es évek elején tortént gazdasigi szerkezet-
valtisra valo tekintettel nem jar tilontdl nagy megszorita-
sokkal. A jelenlegi, a 2005-0s szén-dioxid-kibocsatasunk a
kiotoi egyezményben el6irt mértéknél 24 szazalékkal ke-
vesebb, amely 25-28 milli6 tonnit jelent évente. A most
létrejové hazai nyilvantartdsi és kibocsitds-kereskedelmi
rendszernek az lenne a célja, hogy az energiatermelés és
az ipar azon dgazataiban, amelyekre vonatkozik, Ggy csok-
kentse az iiveghdzhatdst okozd gizok kornyezetbe jutd
mennyiségét, hogy ez a lehetd legkevesebbe kertilion a
gazdasignak, és ezdltal a tagillamok konnyebben teljesit-
hessék a kiot6i jegyzokonyvben tett véllaldsaikat. Magyar-
orszagon jelen esetben errdl szerintem nem lehet szo6.
Tisztelt Orszaggytlés! Tisztelt Elnok Ur! Osszefoglalva
még egyszer: a kormany altal benyujtott és most elottiink
léve, a globilis felmelegedésre adand6 nemzeti valasza-
inknak egyfajta keretet ado torvényre sziikség van, és azt
tamogatjuk is. A kérdés mir csak az, hogy sikeriil-e a tor-
vény dltalanos céljanak megfelelni, de ez majd kidertl.
Koszonom a figyelmet. (Taps a KDNP és a Fidesz soraiban.)
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MEGALLITHATO-E
A KORNYEZETVEDELMI
KOZIGAZGATAS SZETZULLESZTESE?

2007. mdjus 21.
Azonnali kérdés

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Koszonom a szot, elndk ur.
Tisztelt Allamtitkdr Ur! A Kornyezetvédelmi és Viziigyi Mi-
nisztérium a reformnak alcazott leépitések sordn 20006. ja-
nudr 1-jei hatdllyal létrehozta a részben 6ndllé jogkord,
Viziigyi Kozpont és Kozgyljtemények nevi szervezetet.
Ennek az intézménynek a gazdasigi és egyéb, nem szak-
mai lgyeit a minisztérium latta el; pontosabban: litta vol-
na el, hiszen érdemi munkat alig végeztek, tudomasunk
szerint még a 2006. oktdberi szimlak sincsenek kifizetve.

A kozvetlen minisztériumi fiiggés eredményeként az in-
tézménynek sem szervezeti és mikodési szabalyzata, sem
kozalkalmazotti szerz6dése nem volt. A torvénytelen alla-
pot miatt nem lehetett dllishelyeket betolteni, a szakmai
munka ezért tobb helyen ellehetetleniilt. Az idei év marci-
usanak fejleménye, hogy a szervezetet a 39/2007. (III. 13.)
szamu kormanyrendelettel dtalakitottik Viziigyi és Kornye-
zetvédelmi Kozponti Igazgatosigga. Ezzel az intézkedéssel
a probléma legalabb részben megoldddni latszott, hiszen
az intézmény ismét megkapta az 6ndllo koltségvetési szerv
statusat. Csakhogy a minisztérium az atszervezést 2007. ja-
nudr 1-ét6l tervezte, ezért hat nem végzett a kozpontnak
semmilyen — igymond — nem szakmai kiegészité munkat.
A szamlakat nem fizették, a szerz6déseket nem szignaltak;
nem intézték a targyi eszkozok beszerzését sem.

A 2007. 4prilis 1-jével Gjonnan létrejott Viziigyi és Kor-
nyezetvédelmi Kozponti Igazgatésignak sem kinevezett
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foigazgatdia, sem szervezeti sémdja, sem gazdasagi szerve-
zete, sem szmsz-e, sem kozalkalmazotti szabalyzata nincs.
A dolgozok levélben, rdadasul utélag értesiiltek a viltozas-
16l. Ez az dllapot igy teljességgel torvénytelen.

Tisztelt Allamtitkdr Ur! Ezt nevezik 6nok kozigazgatisi
reformnak? Tisztelettel varom valaszat. (Taps az ellenzéki
partok padsoraiban.)

A valasz:

KOVACS KALMAN kornyezetvédelmi és viziigyi miniszté-
riumi allamtitkar: Elnok Ur! Tisztelt Hiz! Tisztelt Képvisel6
Ur! Szeretném rogton leszogezni és elérebocsitani, hogy
természetesen a miniszter Urnak az a célja és a feladata is,
hogy ezt az dtalakitast megnyugtatéan lezirja.

Megértheti, hogy egy éppen az 6n altal is emlitett, gya-
korlatilag az egyik legfontosabb viziigyi kdzponti szerve-
zetnek, ennek az 6nallé intézménynek kiemelt jelentéséget
tulajdonit a most kinevezett miniszter Ur, éppen ezért meg-
allitotta azt a kinevezési folyamatot és azokat a folyamato-
kat, amiket 6n emlitett, azért, hogy attekinthesse és lezar-
hassa ezt az atalakitast. Mindezt a megfelel6 gondossiggal
teszi és tette, hiszen egyfeldl intézkedett arrdl, hogy a gaz-
dasigi igazgaté és a viziigyi igazgaté megbizis formajiban
most mar elldtja ezeket a teenddket. Aprilis 1-ét61 az onal-
16 koltségvetési szervként mikods szervezet gazdasagi és
pénzlgyi feladatait a minisztérium latja el junius 1-jéig; er-
16l is intézkedett a miniszter ur, illetve arrdl is, hogy a meg-
felel6 finanszirozasi feltételeket, eszkozoket biztositsa.

Tehit csak azt szeretném alihtzni, amit az elején is
mondtam: igen, a miniszter Ur fontosnak tartja, hogy az at-
alakulds, ez az dtalakitds, sikeresen zajlodjon le. Biztos va-
gyok abban, hogy azok az tigyhatralékok, amelyek az el-
mult idészakban épp az dtalakulds miatt keletkeztek, meg
fognak szdinni.
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Abban pedig, azt gondolom, egyetérthetiink, hogy az 4j
miniszter kinevezése sordn a legfontosabb feladatok egyi-
ke pontosan ez, ennek az intézménynek az attekintése az
egész viziigyi dgazat attekintésével. Hiszen ahogy ezt 6n is
tudja, a viziigyi szakallamtitkar Gr nyugillominyhoz koze-
ledik, tavozni késziil, ugyanigy a viziigyi vezetés tobb
munkatarsa, éppen ezért a miniszter Ur az egészet kivanja
junius 1-jéig attekinteni.

Kérem vilaszom elfogadisat. Koszonom szépen.

A viszontvalasz:

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Ha ez igy van, akkor 6rom-
mel elfogadom ezt a valaszt. Kir, hogy nem a miniszter Gr
mondja el személyesen, de valéban 6 tett egy ilyen igére-
tet a meghallgatdsakor, és jo hallani, hogy ha valaki igér-
get, azt be is tartja. Ezt a valaszt el tudom fogadni, nagyon
bizom abban, hogy az Uj tircavezet6 nem koveti a korab-
bi gyakorlatot. Van a szervezéselméletnek egy olyan irdny-
zata, amely azt mondja, hogy amikor van egy problémad
és nem tudod megoldani, akkor szervezd at azt az egysé-
get, vagy hozz létre egy Gjabbat.

Kicsit ehhez hasonlé az a torténet, ami az egykor
egyébként szerintem jol mikods igazgatdsiggal tortént,
de ha az ugy lesz, ahogy 6n mondta, akkor én 6rommel
fogadom el ezt a valaszt.

K6szondm szépen.

A viszontvdlasz:

KOVACS KALMAN kérnyezetvédelmi és viziigyi miniszté-
riumi allamtitkar: Koszonom, elndk uar. Tisztelt Haz! Tisz-
telt Képvisel6 Ur! Azt gondolom, mindent el fogunk kovet-
ni, hogy az itt tett igéretnek, illetve a meghallgatison tett
igéretnek megfelel6en a miniszter dr ezt a kérdést is ren-
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dezze, és igy gondolom, hogy a Kérnyezetvédelmi bizott-
sdgban a rendezést kovetSen szivesen €s felel6sséggel sza-
mot is adunk arrdl, hogy hogyan zajlik az atalakitasa en-
nek az intézménynek, illetve az atalakitds befejezése.

NAGY ANDOR: SZOLGALATRA JELENTKEZEM 20 ]



LEPNI KELL A RABA ES A LAPINCS
SZENNYEZESE MIATT!

2007. mdjus 30.
Napirend elotti felszolalds

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Koszonom a szot, elndk ur.
Kedves Képvisel6tarsaim! Tisztelt Allamtitkdr Ur! Nem 4ru-
lok el titkot, ha azt illitom, hogy ma Magyarorszigon a
kornyezetvédelem tigye — egyelére legalabbis — a politika-
ilag marginalis és nem a jelentGs tigyek kozé tartozik. Az
embereket ugyanis jobban érdekli, hogy lesz-e munkajuk,
hogy el tudjik-e tartani a csalddjukat, hogy biztositott-¢ a
gyermekeik jovéje, hogy megkapjik-e az 6ket megilletd
egészségligyi elldtast, hogy meg tudnak-e élni a nyugdijuk-
bol, semmint hogy a kornyezet- és természetvédelem
ugyével foglalkozzanak.

Mindaddig igy van ez, amig nem torténik valamilyen ki-
sebb-nagyobb kornyezeti katasztrofa, mint példaul egy ar-
viz vagy egy tiszai cidnszennyezés, egy orszdgos méretd
aszaly vagy éppen egy, a kornyezet szennyezésével jiro
szemétégets épitése. Napirenden van most egy olyan kor-
nyezetszennyezési iigy, amely szerintem mdr kilépett a po-
litikai marginalitds medrébdl, és akar politikailag is jelen-
tGs orszagos uggyé valhat, és errdl kivinok most napirend
elétt beszélni.

Az elmult hetekben a médidban gyakran elhangzott
Szentgotthard, valamint a Riba foly6é neve. A Riba folyo
vize évek 6ta habzik, a Lapincs folyon pedig a megenge-
dettnél joval nagyobb mennyiségl so jon at egy osztrik
geotermikus erémibo6l Magyarorsziagra. Tudjuk, az ott
élok jelentés kornyezeti artalmaknak vannak, illet6leg
lesznek kitéve. Meg kell ugyanis a Rdbdba és a Lapincs fo-
lyéba engedett szennyezéssel birk6zniuk, rdadasul a ko-
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zeljovoben az osztrak soégorok dltal a hatdron lévé ipari
parkba tervezett szemétégetd fustjét is beszivhatjak. Ezért
is illik erre a térségre a ,Harmashatdr” elnevezés helyett
sokkal inkabb a  harmas hatds” elnevezés.

Kedves KépviselStarsaim! Azt gondolom, itt az id6, ami-
kor minden, a kornyezetvédelem iigyéért elkotelezetten
dolgozé politikusnak azt kell mondania: allj, a jelenlegi
helyzet tarthatatlan, 1épni kelll Azt gondolom, hogy a Ri-
ba és Lapincs foly6t érinté osztrik eredetl szennyez6dés
ugyének kezelése alapvetéen meghatirozza majd Fodor
Gabor miniszter Ur munkijinak megitélését is. Az gy
kapcsin a kovetkez6 idGszakban elddl, hogy komolyan
gondolta-e a 2007 aprilisiban az Orszaggytlés Kornyezet-
védelmi bizottsiga el6tt a miniszteri meghallgatason, majd
azt kovetben a beiktatdsakor mondottakat. Ez lesz az els6
olyan tgye, amelyben bizonyithatja, 4j szelek fijnak-e a
kornyezetvédelemben.

Meggy6zbdésem, a kovetkezd idSszakban eldsl, hogy
igaz-e, hogy az dltala atvett minisztérium valoban megujul
€s meger6sodik, hogy igaz-e, hogy képes egy, az orszag ér-
dekeit karakteresen megjelenitd, hatirozott kornyezetpoli-
tikat folytatni, és hogy igaz-e, hogy az orszigos jelentésé-
gl tgyekben felel6s politikusként viselkedve parbeszédet
kezdeményez, és szamit az ellenzék egyiittmikodésére.

Tisztelt Allamtitkdr Url Mi, ellenzékiek, de nyugodtan
kijelenthetem, hogy az orszig és kilonosen az osztrak
kornyezetszennyezéssel érintett teriiletek lakossdga azt
varjuk az Gj minisztert6l, hogy a lehet6 leghatirozottabban
fellépve kényszeritse az osztrdk felet a szennyezés hala-
déktalan abbahagydsara.

Az altala megtett elsé 1épések egyszerre biztatdak és
egyuttal kételyeket ébresztoek is. Miért mondom ezt?

Orommel lattuk, hogy Fodor Gabor hivatalba lépése
utin haladéktalanul felvette a kapcsolatot az osztrak fél-
lel. Udvozoltiik, hogy az tigy sdlyossiginak az osztrik
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kollégajaval valé személyes targyaldsa sordn is nyomaté-
kot adott. A legmesszebbmendkig tdmogatjuk abban,
hogy visszavonta a szennyezésért felelés jennersdorfi
bérgyar vizjogi engedélyét. Ugyanakkor aggddunk ami-
att, hogy ezzel parhuzamosan belement egy kozos ak-
ciéesoport felallitisaba.

Az akciéesoport egyébként ismert és szakmailag
nagyra becstilt szakértokkel ebben a hénapban megala-
kult, vizsgalatokat folytat, jelentéseket készit, és a ja-
vaslatait le is rakja majd, gondolom, valamikor szep-
temberben. Addig a Ridba habzdsinak hosszi-hosszd
évek ota tart6 tigye megint csak nytlik majd, mint a ré-
testészta.

A politikdban bevett gyakorlat, miszerint ha egy tgyet
nem tudsz megoldani, hozz létre a kezelésére egy bizott-
sdgot. A miniszter Ur bizonyara jol tudja, hogy a szennye-
zést mar 2003 ota vizsgilja az osztrak-magyar hatarvizi bi-
zottsag. Ulések, vizsgalatok, jelentések, felszolitasok ko-
vették egymast, de a frinya Riba egyre csak habzik. Az
osztrak fél felel6sségét a kozos bizottsag 2006. majusi Glé-
sén maguk a bécsi miegyetem szakért6i allapitottik meg
— s tortént azéta valami?

Talan furcsin hangzik, kedves képviselGtarsaim, egy el-
lenzéki politikus szdjabol, de én nagyon drukkolok Fodor
Gabor miniszternek, hogy ezt a problémat meg tudja oldani.

Azért szurkolok neki, mert ez a Riba partjdn él6knek,
egyben az orszag lakosainak is az érdeke, és meg kell vég-
re mutatnunk, hogy képesek vagyunk megvédeni a ma-
gyar hatdron beltl él6ket.

Tisztelt Allamtitkar Ur! Szurkolok és egyben tdmoga-
tom is a miniszterét, amennyiben meghirdetett terveinek
megfeleléen felel@s, hatdrozott, a magyar lakossig érde-
keit szem el6tt tartd kornyezetpolitikat folytat, és drukko-
lok neki, hogy ne engedje magit 6nz6 gazdasigi vagy
politikai érdekektdl befolyasolni, hogy lépjen fel hatiro-
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zottan Szentgotthard térsége érdekében, hogy seperjen
jol az 1j soprd.
Koszonom a figyelmet. (Taps.)
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ELFOGYOTT A BIZALMI TOKE

2007. junius 12.

Felszolalds A Szentgotthdrd és térsége kornyezeti
dllapotanak védelme érdekében teend?d stirgos
intézkedésekrol szolo orszdggyiilési hatdrozattervezet
részletes vitdjaban

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Koszonom a szot, elndk ur.
Csak nagyon roviden mint tirselSterjeszté én is szeretném
osszefoglalni, hogy hol tartunk. Benniinket V. Németh
Zsolt és Katona Kdlmin képvisel6tarsaimmal a segité szin-
dék vezetett, amikor gy dontottink, hogy még prilis ele-
jén egy orszaggyulési hatdrozati javaslatot fogalmazunk
meg; segiteni akartunk a helyben él6knek, és segiteni aka-
runk a kormanyunknak is, hogy ahogy itt is elhangzott,
egy hatarozott allaspontot tudjon képviselni Ausztridval
szemben. A harom tgybdl kett olyan, amelynek multja
van, a szemétégeté mi tigye az egyetlen olyan, amelynek
remélhetbleg szimunkra kedvezd jovéje lesz.

A hatdrozati javaslat kapcsan ott tartunk, ahogy Katona
Kalman az el6bb is elmondta, hogy gy tlnik, Orosz Sin-
dor képvisel6tarsunkkal sikerl egy olyan kapcsolédé mo-
dosité inditvanyt benydjtanunk, amely valamennyi frakci-
ot segiteni fogja abban, hogy egyhangulag el tudjuk fogad-
ni ezt a hatdrozati javaslatot. Erre vonatkozdan ma déleltt
targyalasokat folytattunk, és ahogy a Kornyezetvédelmi bi-
zottsdg elnoke mondta, a mi Kornyezetvédelmi bizottsa-
gunk mindent meg fog tenni annak érdekében, hogy Ma-
gyarorszag pozicioit akdr a Raba, akdr a Lapincs, akir a
szemétégetd mi kapcsan javitani tudja. Ez egy olyan gy,
amelyben az 6nkorméanyzatok, a kormany, a politikai par-
tok szerencsére azonos platformra tudnak helyezkedni.

Azért van erre sziikség, mert helyben elfogyott a bizal-
mi t6ke. Az osztrikok annyiszor megigérték azt, hogy
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megsziintetik a Rdba szennyezését, illetve abbahagyjik a
Lapincs foly6 terhelését, ami nem szlnt meg, hogy ugy
itéljik meg, hogy egy nemzeti 6sszefogdsra van sziikség,
és minden esélyiink megvan arra, hogy ez meg is tortén-
jen. Bizunk benne, hogy a hétféi bizottsdgi tléstiinkon ez-
zel a kapcsolédd moédosité inditvannyal pontot tudunk
tenni az Uigy végére, valamennyiiink, a Szentgotthardon és
térségében €lok, illetve az orszagban €16k érdekében.
Ko6s5z6ndm szépen.
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FELEPULNEK-E VEGRE
AZ IPOLY-HIDAK
NOGRAD MEGYEBEN?

2007. junius 25.
Azonnali kérdés

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Koszonom a szot, elndk ur.
Kérem, engedje meg, hogy miel6tt elmondom a szove-
gem, roviden hadd koszontsem a vilasztokorzetembdl,
Kutasorol érkezetteket, akik a karzaton foglalnak helyet.
(Taps.)

Tisztelt Miniszter Ur! Az Ipoly két partjat azon a szaka-
szon, amelyet 1920-ban mintegy 160 kilométer hosszisig-
ban allamhatarrd mindsitett az elsé vilighdborut lezard bé-
keszerz6dés, eredetileg 47 hid kototte dssze. A hidakat a
békeszerz6dés alairdsa utin egytdl egyig leromboltik. Az
azota eltelt id6szakban csak hiarom hidat sikertlt Gjjaépite-
ni, igy az Ipoly nem csupan hatirfolyova lett, de — leg-
alabbis részben — a természetes emberi életet meghénito
tényezGvé is valt. A hidak kordbban a foly6 két partjan él6
csaladokat, azonos kultirdjd és azonos nyelvii embereket,
a gazdasagi és Uzleti életet kototték Ossze. Ezek a hidak te-
remtették meg ebben a térségben a normdlis, emberhez
mélto élet feltételeit, a kozlekedést, a gazdasagi fejlédést,
az emberek kozotti kapesolatot, a kultirdk nagy talalkoza-
sat. Régen a folyo két atelleni partjin egymastol két-harom
kilométerre 1évé kozségek lakoi a hidakon 4t latogattik
egymast, ma esetenként hatvan kilométert is utazniuk kell,
hogy talalkozhassanak.

Az Ipoly-hidak ujjaépitésének gondolata tobb mint 6t
éve, a 2000-es évek elején vett Uj lendiiletet, parthovatar-
tozastol figgetleniil minden oldalrdl, a civil szervezetek és
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a lakossag korébdl is talalt az tigy timogatokat, dllamkozi
targyalasok kezdddtek, szlovak-magyar kozos bizottsig
alakult, majd aztdn, amikor a konkrét 1épéseket kellett vol-
na megtenni, magyar részr6l az Ipoly-hidak udjjaépitése
nem kapott megfelelé timogatist. Felesleges mondanom,
hogy a folyton-folyvast viltoz6 hatdridék, az djabb és
Ujabb targyalisok, menetrendek milyen visszatetszést sziil-
tek a hatdron tali magyarsig és az itt él6k kozott.

Legutobb Gyurcsiny Ferenc talilkozott Robert Ficoval,
és azt kérdezném miniszter UGrtdl, igaz-e, hogy kilenc
Ipoly-hid Gjjaépitésérol targyaltak. Varom megtisztel6 vala-
szat. (Taps a KDNP és a Fidesz soraiban.)

A vdlasz:

DR. KOKA JANOS gazdasigi és kozlekedési miniszter:
Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Orszaggytlés! Tisztelt Képvisels
Ur! En is szeretném koszonteni a vilasztokeriiletébdl érke-
zetteket, €s elmondani 6nnek és nekik is, hogy az 6n altal
emlitett Ipoly-hidak sorsat kiemelt prioritasként kezeljik,
tekintettel arra, hogy a kormdnynak, valamint a Gazdasagi
és Kozlekedési Minisztériumnak is kiemelten fontos a ha-
taron tGli magyarsig és a kozlekedési lehetSségek kérdé-
se. Eppen ezért — egyetértve mindazzal, amit képvisel6 dr
a hidak gazdasigi, tirsadalmi és régios fejlédésben betol-
tott szerepérdl elmondott — az Ipoly-hidak helyredllitisa
érdekében évek ota folyamatos kezdeményezésekkel él-
tink. Kordbban magyar-szlovak szakért6i és felsGvezet6i
szinten is megegyezés alakult ki arrdl, hogy az Ipoly-tér-
ségben két hid helyreallitisa és felépitése kapjon prioritast
Szécsény és Petov, Petd, valamint Rardspuszta €s Rards te-
leptilések kozott. Itt viszonylag csekély raforditdssal jelen-
tésen javithatnink a hatdrtérség tarsadalmi és gazdasagi
egyluttmikodési lehetéségeit. Ezt rogziti a 2005. oktdberi
magyar-szlovak kozlekedési miniszteri szandéknyilatkozat.
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Magyar részrdl kértiik a szlovdk fél timogatisat ahhoz,
hogy a szlovakiai bels6 jogi nehézségek ellenére miel6bb
szillethessen megillapodds a kormdnyzati egyezmények
végleges szovegérdl. A 2006 majusiban Budapesten tartott
els6 szakértdi targyalds utdn a szlovdk fél hosszi ideig
nem adott valaszt a magyar szovegjavaslatra. 2007. junius
12-én szakért6i megbeszélést tartottunk, ahol minden rész-
letkérdésben megegyezés sziiletett, igy most mir mindkeét
oldalon csak a tarcakozi egyeztetések lefolytatisa van hat-
ra, el6revetitve egy 6szi kormanykozi megallapodas alaira-
sanak lehetGségét. Magyar oldalon mindkét hidra jogerds
épitési engedély all rendelkezésre, Szlovakidban azonban
még nem kerilt kiaddsra az épitési engedély. A korabbi
miniszteri szindéknyilatkozattal 6sszhangban tovdbbra is
timogatjuk, hogy a hidak felépitéséhez a magyar és a szlo-
vak fél kozosen palyazzon kozosségi forrdsokra. A ma-
gyar-szlovak hatarvonalra kiterjedé operativ program ter-
vezete olyan feltételrendszert fogalmaz meg, amely a hi-
dak felépitését célz6 kozos magyar-szlovik palydzatot be-
fogadni lesz képes.

Koszonom szépen. (Taps a kormdnypdrti oldalon.)

A viszontvalasz:

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Koszonom a szot, elnok ur.
Koszondom a valaszt. J6 hallani, hogy ez kiemelt prioritds,
ennél mir csak az lenne jobb mind a ketténknek, ha mi-
nél elébb it lehetne menni ezeken a hidakon.

Még egyszer szeretném megkérdezni, és kérem, hogy a
viszontvilaszaban ha tudja, mondja meg nekem, gy néz
ki, hogy az a két hid, a szécsényi, illetve a rardési nagy va-
l6szintiséggel hamarosan megépiilhet, illetve jol tudom-e,
hogy van még ezen kiviil hét. Oriilnék, ha megnevezné
azokat a teleptléseket, amelyeket ez a hét hid érint. Koz-
tik van-e példaul Hugyag, ahol akarhinyszor ott vagyok
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rendezvényen, mindig megkérdezik, van-e lehetség arra,
hogy az egykori hidat Gjjaépitsék. Fontos lenne tudnom,
hogy mit valaszolhassak nekik.

Tudja, ott a kornyéken él6knek ugyan nem a legna-
gyobb problémajuk az Ipoly-hidak tgye, de ennek egyfaj-
ta szimbolikus jelentGsége van. Ha ezek egyszer elkésziil-
nek — és kivinom, hogy akar ebben a ciklusban legyen ez
meg —, az ott hihetetlen attorést fog a kornyéken okozni.

Virom a valaszat, miniszter Gr. (Taps a KDNP és a Fidesz
soraiban.)

A viszontvalasz:

DR. KOKA JANOS gazdasigi és kozlekedési miniszter: Tisz-
telt Képviselé Ur! Hatarhidakrol 1évén sz6, kétoldald meg-
allapodis soran kell kijelolni a tobbi, késébbiekben meg-
épitheté hidak atkotési helyét. Vallalom azt, hogy amint
ezek a tirgyaldsok odaérnek, hogy errdl tudunk beszélni a
targyalo féllel, a képvisel6 urat az elsék kozott fogom ti-
jékoztatni a targyaldsok eredményeirdl. Igen, ez az els6 két
hid, amir6l sz6 van, ha ezeket el tudjuk kezdeni 2007 ma-
sodik felében, mert a megallapodis megsziletik — ré-
sziinkr6l ennek semmi akadalya —, akkor koriilbeltl két év
alatt épiilhetnek fel. Erre nézve a fedezetet az Utpénztir
sorunkon biztositani tudjuk.

Egyben szeretném a képvisel6 urnak elmondani azt is,
hogy ez a kérdés szerepelt a juinius 18-ai miniszterelnoki
talalkoz6 napirendjén az el6z6 gy mellett. A miniszterel-
nokok kozos nyilatkozatukban a két hid felépitésérdl szo-
16 korminykozi egyezmények ez év 6szi alairdsit szorgal-
maztak.

Koszonom megtiszteld figyelmuiket. (Taps a kormdmny-
parti oldalon.)
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MI TORTENT A RABA-UGYBEN?

2007. szeptember 17.
V. Németh Zsolttal kozdsen benyiijtott azonnali kérdés

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Koszonom a szét, elnok r.
Tisztelt Allamtitkdr Ur! 2007 mdjusiban a Riba és Lapincs
folyokat ért szennyezést kovetden a nemzetkozi figyelmet
is kivalto felhdborodis és a lakossagi tiltakozasok eredmé-
nyeként megalakult a két orszdg szakért6it magaba fogla-
16, Ggynevezett akcidcsoport. Az akcibesoport azt a célt
tizte ki maga elé, hogy legkésébb 2007 szeptemberéig
végleges és megnyugtaté megoldast dolgoz ki a Raba és a
Lapincs folyokat ért kornyezetszennyezés tigyében.

Tisztelt Allamtitkar Ur! Mindannyian emléksziink r4,
hogy amikor Fodor Gdbor hivatalba lépett, az, ahogy ak-
kor az tgyet kezelte, a hatarozott fellépése sokak szimpi-
tidjat felkeltette. Miniszter Ur az akcidcsoport felallitdsakor
azt nyilatkozta, hogy a magyar-osztrak kozos akcidcso-
portnak a Riba szennyezettségével kapcsolatban nem to-
vabbi papirokat kell gyartania, hanem konkrét javaslatokat
kell tennie, legkésébb szeptemberig a szennyezés meg-
sziintetésére.

Akkori magatartdsit valamennyien helyeseltik, timo-
gattuk, és kivancsian vartuk a porzitiv fejleményeket. A
nyar folyaman azonban csak a Raba 0jboli habzasardl le-
hetett hallani a magyar szakaszon, a tehetetlen ottani la-
kossagtol.

Tisztelt Allamtitkdr Ur! 2007 szeptemberének vége van.
Elérkezett a kérdések feltevésének és megvilaszoldsinak
ideje. Kérem, a parlament nyilvinossigan keresztll tdjé-
koztassa az orszag kozvéleményét, de kilondsen a Riba
mellett él6ket az akcidcsoport dltal végzett munkardl. Ké-
rem, valaszoljon arra is, hogy milyen akcidtervet, milyen
megoldast dolgoztak ki a silyos kornyezeti szennyezés
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felszamoldsara. Erdekelne az is benniinket, hogy milyen
idopontra sikertl véglegesen és megnyugtatéan rendezni
a Rdba és a Lapincs folyok habzasat. Tisztelettel varom va-
laszat. (Taps az ellenzéki partok soraiban.)

A vdlasz:

KOVACS KALMAN koérnyezetvédelmi és viziigyi minisztéri-
umi allamtitkar: K6szondom szépen, elnok dr. Tisztelt Kép-
visels Ur! Oriilok a kérdésnek, mert igy nagy nyilvanossag
elétt, részletesen is el tudom mondani azt, ami egyébként
a minisztérium honlapjin néhany hete mar olvashaté. Te-
hat a Raba-akciocsoport elkészitette az akcioprogramot, és
annak a végrehajtisit kezdtlik mir ellendrizni.

Az akciéprogramnak négy fontos pontja van. Az elso,
hogy Magyarorszdg szorgalmazta, hogy szigora kornyeze-
ti hatarértékeket vezessenek be Ausztridban. A masodik,
hogy az osztrak fél villalta, hogy 4j szovetségi jogszabalyt
hoz létre 2007 végéig. A harmadik, hogy jinius 6ta folya-
matban van a kibocsatisok szigoribb ellenérzése, mind-
két oldalon kozos mérésekkel noveljik az ellenoérzés szin-
vonalat. A negyedik, hogy Ausztridban 2007. julius 1-jétél
szigoritottdk a kibocsatott szennyvizek ellenérzését. A mé-
rési eredmények mellett az osztrak fél folyamatosan koz-
zéteszi az Austria-Wisa internetes informécios rendszerben
a sajat méréseit.

A misodik, a bérgyarak tigyében: a bérgyarak tigyében
a feldbachi bérgyarnal befejezte a probaiizemét az a kisér-
leti tisztitomd, amitSl azt reméli az osztrak fél, és azt igér-
te, hogy a jové év juniusival véglegesen megkezdi a ma-
kodését. A jennersdorfi telephelyen azt igérte az osztrik
fél, hogy 2009 kozepéig fogja ezt megtenni, hogy uj tiszti-
tomivet allit izembe.

A geotermikus erémd teriiletén a furstenfeldi erémd
vonatkozdsaban megallapodtunk, hogy a geotermikus
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vizsgalat legkésébb 2008 kozepére befejezddik, de mar
ez év végére 50 szdzalékkal csokkenteni fogjak a vizhasz-
nositast.

Végil, a magyar és osztrdk fél megkezdte a Riba folyo
okolodgiai rehabiliticidjara vonatkozé kozos projekt eloké-
szitését. A bizottsag legkozelebb szeptember 27-én fog Ul-
ni (Az elndk a csengd megkocogtatdsaval jelzi az idokeret
leteltét.), és arrol természetesen szivesen tdjékoztatom a
nyilvinossagot.

Koszonom szépen. (Taps az MSZP soraiban.)

A viszontvalasz:

V. NEMETH ZSOLT (Fidesz): Koszonom a szot, elnok r.
Tisztelt Allamtitkdr Ur! Valoban nagy varakozissal tekintet-
tek a Szentgotthard kornyékiek Fodor Gabor miniszter tr
fellépésére, és ugy véltik s ugy véljik most is, hogy az a
hangiités, amit miniszter Ur tett ebben az tigyben, bizako-
dasra ad lehet6séget.

Allamtitkdr Gr felsorolta az eddig tett 1épéseket. Most is
ugy érezzik, hogy ez a folyamat biztat6, azonban ez a sza-
kasz még mindig csak papir. Az allamtitkar dr is elmond-
ta, hogy a legjobb esetben is a jové év kozepén, illetve az
azt kovets évben dllhatnak tizembe azok a berendezések,
amelyek a borgyarak vizét megtisztitjik, hiszen koézben a
probatizemnek meg kell torténnie, illetve a kdzbeszerzést
is ki kell irni a gyartdsra.

Ugyanakkor felhivom a figyelmet, hogy ennél jéval na-
gyobb kirt okoz a geotermikus erémd, hiszen ez szinte
esztétikai probléma, a masik viszont, hogy ténylegesen
szennyezi a Raba vizét, oly modon, hogy az ottani (Az el-
nok a csengd megkocogtatisaval jelzi az idSkeret leteltét.)
halallomanyt tonkreteszi.

Koszonom megtiszteld figyelmuiket. (Taps a Fidesz so-
raiban.)

2 ] 4 KERESZTENYSEG ES KOZELET



A viszontvalasz:

KOVACS KALMAN kornyezetvédelmi és viziigyi miniszté-
riumi allamtitkar: Nagyon szépen koszonom a képviseld
urnak, dgy is mint helyi képviselének, a konstruktiv
egylttmikodését, és kiilon szeretném felhivni a figyelmet
arra, hogy ahhoz, hogy ez a program és valéban a papi-
rokba foglalt megallapodas gyakorlati tényekben valdsul-
jon meg, nemcsak a kormanyzatnak, hanem kormanynak,
ellenzéknek, civil szervezeteknek, helyi dnkormanyzatok-
nak, zoldszervezeteknek az egylttmikodésére van sziik-
ség, Ugy, ahogy egyébként juniusban ez nagyon jol elkez-
dédott. Hiszen azt gondolom, hogy ennek a kozos fellé-
pésnek volt az eredménye az, mind a hazai, mind a nem-
zetkozi szinten, hogy végiil az osztrak fél annyi év utan, a
miniszter erételjes fellépésére kotélnek allt, és végil —
mondjuk ki &szintén —, ha megvaldsul a papirban leirt, ak-
kor egy jo megallapodast tudtunk kotni, €s hosszi idére
biztositani tudjuk a Riba vizének tiszta minGségét, és visz-
szadllithatjuk azt az okologiai egyensilyt, amely annak
elétte megvolt.

Tehat én koszonom a biztatdst, és kérem az egyiittma-
kodést. Igérem, rendszeresen beszdmolunk.

Koszonom szépen. (Taps az MSZP soraiban.)
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MEDDIG KELL MEG ARZENOS
VIZET INNIUK AZ ALFOLDIEKNEK?

2007. oktober 29.
Interpelldcio

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Koszonom a szot, elndk ur.
Tisztelt Allamtitkdr Ur! Az elmult években sok sz6 esett az
arzénnal szennyezett ivéviz minGségének javitisirol az or-
szidghan. Azonban sokdig csak azt lithattuk, hogy a kor-
many csak beszél és beszél az tigyrdl, a tettek valahogy
mindig elmaradtak.

A kormany ezen hozz4allasin mar nem is lep6dne meg
az ember, de nem mehetiink el sz6 nélkil egy ilyen, so-
kak életmin6ségét befolyasolé tigy mellett. Ha kozelebb-
16l szemléljik a dolgot, azt lathatjuk, hogy a program in-
duldsa még 2001-re, az Orban-kormany idejére tehets. Ek-
kor tett ugyanis hazank vallaldsokat az arzénnal és mas,
egészségre karos anyagokkal szennyezett ivéviz minGsé-
gének javitisa érdekében, hogy megfeleljen az eurdpai
unios el6irdsoknak.

Ezt kovetSen mar a szocialista kormidnyzat idejére tehe-
t6k azok a hangzatos igéretek, amelyekbdl aztin semmi
nem valosult meg. A Gyurcsany-kormany 2006 decemberé-
ig 147 telepiilés 400 ezer polgira szimara tett igéretet, hogy
az arzénnal szennyezett ivéviz minGségét kornyezetikben
javitia. Ezzel szemben a szomort valésig az, hogy 2006 vé-
géig nagyjabol 32 telepiilésen sikerilt valamilyen programot
elinditani, de befejezni egyet sem. Mint mar annyiszor, Gjbol
becsaptik és megtévesztették az embereket.

Nemrég Bajnai Gordont lathattuk a médidban, amint
Ujabb bejelentést tett: az arzénnal szennyezett ivoviz mi-
nbségének javitisdra is Gjbol gyors €s operativ intézke-
dést igért. Az eredeti, 2009-es hataridé helyett viszont ki-
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tolta a beruhdzisok befejezésének varhaté idStartamat
2013-ra. Szép dolog a médidban gy6zelemnek beallitani
a tehetetlenség beismerését, de az a tényeken sajnos
nem valtoztat.

A korminyzat cselekvésképtelensége azonban csak a
probléma egyik része. Nagyobb problémat okoz az ivoviz-
mindség-javitd program elmaraddsinak kozegészségligyi
hatdsa. Onnek is tudnia kell rola, hogy egyes térségekben
a megengedettnél magasabb szintl az arzén és mas, egész-
ségre karos anyag az ivovizben. Ez azt jelenti, hogy az
adott térség egészségligyi mutatdi romlanak, tobb a rdkos
megbetegedés, magasabb a haldlozasi ardny. Sajnilatos,
hogy egy ilyen fontos kérdést a kormanyzat nem tud ha-
tékonyan kezelni, megsértve ezzel a polgirok egészséghez
fiz6d6 alkotminyos jogat.

Mindezek fényében tisztelettel kérdezem allamtitkar
urat: 1. Mi volt az oka a kormanyzat késlekedésének az ar-
zénnal szennyezett ivéviz mindségének javitisiban? 2. Vé-
leménye szerint tarthaté lesz-e a kormanyzat altal most
meghirdetett célditum, vagy ismét csak korminyzati mar-
ketingfogasrol beszélhetiink? 3. Nem gondolja-e, hogy a
korményzat cselekvésképtelensége rombolja, rombolhatja
az emberek egészségét? Tisztelettel varom a vilaszit. (Taps
az ellenzéki partok soraiban.)

A vdlasz:

KOVACS KALMAN kornyezetvédelmi és viziigyi miniszté-
riumi 4llamtitkar: Elnok Ur! Tisztelt Hiz! Tisztelt Képvisel6
Ur! Mindenekel6tt barmilyen sotét képet is festiink a ma-
gyar ivoviz min6ségérdl, azt azért nagyon fontos elmonda-
nunk és hangsilyoznunk, hogy azon kevés orszagok kozé
tartozunk — Eurépdban feltétleniil —, ahol a nagyvarosok-
ban is nyugodtan lehet ivovizet inni a csapbdl és a kiste-
leptiléseken is, senkinek nem kell felhivni a figyelmét ar-
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ra, hogy ha lehet, ha Magyarorszigra jon, akkor ne fo-
gyasszon ilyen ivovizet. On tudja a legjobban, Pdrizsban
vagy Londonban ez mar rég nem igaz, de Eurépa nagyon
sok varosaban, telepiilésén bizony azt mondjik, jobban ja-
runk, hogyha asvanyvizet vagy palackozott vizet fogyasz-
tunk, mint ha kinyitjuk a csapot, €s abbdl innank.

Szerencsére tehdt alapvetéen — és ez igaz a magasabb
arzéntartalmud vizzel rendelkez6 teleptilésekre is — a fo-
gyasztds sordn természetesen nincsen egészségligyi karo-
sodas. Akkor van, és ezt csak az utobbi id6kben, példaul
az arzén esetében alig 30 éve tudjuk, mert azéta mérjuk
egyaltalan az arzénaranyt a vizben, tudjuk, hogy igen,
okozhat, sajnos okozhat a tart6s fogyasztas ilyet, és ezért
indult el az a program, amit az ott él6 fogyasztok ivévizé-
nek javitdsa érdekében, azaz az & egészségiik érdekében
elinditottunk. Ezt nagyon fontos hangstlyozni, mert kii-
lonben téves kép alakul ki az orszdgrél, mintha itt az ivo-
viz, a tobb millié ember altal elérhetd ivoviz veszélyeztet-
né az egészséget. Kétségtelen, hogy az eurdpai unios elo-
irasoknak megfelel6 szintet tobb vonatkozasban nem tud-
ja ma biztositani az ivovizbazisunk, ezt elsédlegesen nem
is annyira a kilonbozé szennyezédések, mint maguk az
eredeti geoldgiai viszonyok okozzik, elsGsorban példaul
az arzén esetében, tehat nem kiviilr6l érkezé hatas, ha-
nem egy adottsig.

Elindult ez a program, még egyszer mondom: egy elég
Uj keletd feladatrdl van sz6. Valéban, a csatlakozas id6sza-
kaban ez egy konnyebben teljesithetd feladatnak tlint. Az
azota tortént felmérés azonban azt bizonyitja és igazolta —
és az egészségligyi vizsgilatok is —, hogy ezen a teriileten
sokkal nagyobb a feladat, és ez az a nagyobb feladat, ami-
nek a pénziigyi hatterét és feltételeit most megteremtettiik,
és amit be is jelentettink egytitt, ahogy 6n is mondta,
Bajnai Gordon miniszter urral. Ugyanis nem kevesebbrdl
van sz6, mint egy korilbeltl 230 millidrd forintnyi koltsé-
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gl nagy programrol, beruhdzasi programrél, amely az uni-
6s el6irdsoknak megfeleléen 6nkormédnyzati 6nrészt is tar-
talmaz. Tudnunk kell, hogy ezen telepiilések java része
azonban Onkormanyzati 6nrészt nem igazan tud melléten-
ni, ezért ki kellett alakitani azt a konstrukciot is, hogy ho-
gyan tudjuk ezt a kortlbelil teleptilésenként nem olyan
nagy, de mégis Osszességében jelents Osszeget kivaltani.
S igy tortént az a csomag, amit most mir teljes értékd cso-
magként tudunk az 6nkormanyzatoknak és az érintett te-
leptiléseknek kinalni, hogy tudniillik az onrészt meg lehet
hitelezni, hitelbdl tudjak tehdt biztositani, 6t évig nem kell
a tokét torleszteniiik, a kamattorlesztésnek pedig 85 szdza-
lékat az allam fizeti ki a teljes futamidében.

Tehat az els6é 6t évben Osszesen 15 szidzaléknyi kama-
tot kell az onkormanyzatoknak fizetnitk, és bizunk benne,
hogy ez mar egy olyan konstrukci6 lesz, amely lehetsé-
get ad arra, hogy valéban, példiul az arzénes telepiilések
esetében az ott érintett mintegy masfélmillios lakossag sza-
mara is egyértelmien tiszta, ihat6, egészséges viz legyen.

Hozza szeretném tenni végezetll, képvisel6 ur, on is
tudja, hogy ezek az értékek a tengerparttal rendelkez6 eu-
répai orszagok altaldnos értékei alapjin lettek megszabva,
ahol a halfogyasztis lényegesen magasabb, az abban talal-
hat6 vegyi anyagok karosité szerei és a viz karosit6 szerei
(Az elndk a csengd megkocogtatdsdval jelzi az ido leteltét.)
egyliittesen szerepelnek, ezért van az, hogy Eur6piban
ilyen rendkiviil alacsonyan szabtik meg az arzénszintet.

Koszonom szépen, hogy meghallgattak. (7aps a kor-
mdnypdritok soraiban.)

A viszontvalasz:
DR. NAGY ANDOR (KDNP): Koszonom a szét, elnok ur.

Nézze, dllamtitkdr Gr, ahogy engem, szerintem azokat se
nagyon tudnd megnyugtatni azzal az érveléssel, amit most
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mondott, akik éppen azokon a teleptléseken élnek, ahol
arzénes lehet a viz. En nem arr6l beszéltem, hogy milyen
az ivoviz mindsége Magyarorszagon, mert persze, hogy
ortilink annak, ha turistak jonnek ide, és mondjuk, ihatna-
nak csapvizet a szdllodai szobdkbdl is, de ez az interpelld-
ci6 nem errdl szolt.

Azt ugyan Udvozolném vagy tdvozlom, hogy 230 milli-
ardos, ahogy on fogalmazott, egy teljes értékd csomag 4ll
rendelkezésre arra, hogy ez végre elinduljon. Nagyon sze-
retném elhinni, hogy ez igy van, csak ne felejtstik el, hogy
2005-ben mar egyszer kijeloltek egy hatdridét, hogy 2006
végére 140 telepiilést arzéntalanitanak, majd 2009-ig pedig
a maradékot. Most egy Gjabb hataridét jeloltiink ki — hol
van a garancia arra, hogy ez meg is fog torténni?

En ezt a vilaszt nem tudom elfogadni, 4llamtitkdr r.
(Taps az ellenzéki partok soraiban.)
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ISMET A SZARNYVONALAK
MEGSZUNTETESEROL

2007. oktober 29.
Koz6s interpelldcio Balla Mibdllyal

BALLA MIHALY (Fidesz): Koszonom a szot, elnok ur.
Tisztelt Haz! Tisztelt Allamtitkdr Ur! 2007 tavaszin az
onok altal vezetett gazdasagi és kozlekedési tirca benyuj-
totta az ugynevezett reformelképzeléseit a vasiti szarny-
vonalak, koztik  Nogrid megyei Balassagyarmat és
Ipolytarnoc kozotti a 111 éves vonal megsziintetésérol.

A hir Nograd megyében o6ridsi felhdboroddst és nem
vart tarsadalmi-politikai ellendllast sziilt, amelynek kovet-
kezményeivel a tirca a dontése utin oktéber 18-dn a
Szécsényben megtartott tirsadalmi egyeztetésnek nevezett
féorumon szembesiilt. Az érintett telepiilések valamennyi
polgirmestere, képvisel6-testilete, a civil tirsadalmi egye-
stletek, a térség valamennyi orszaggyulési képviselje
partallasatol fiiggetlentl egyként tiltakozott a tervezett
vasuti szirnyvonal bezardsa ellen.

Allamtitkdr dr, hogy ez mennyire nem hangulatkeltés a
helybéliek részérdl, nézzink néhany ott elhangzott érvet.
A vasut felszimoldsit a helyiek szerint nem el6zték meg
pontos hatastanulminyok. Az elképzelés nincs 6sszhang-
ban az Uj Magyarorszig Fejlesztési Tervvel, a konvergen-
claprogrammal, az Eurdpai Unié kornyezetvédelmi akcio-
programjaval, és nem egyezik a magyar-szlovik kormany
kozos térségfejlesztd elképzeléseivel sem.

A felszamoldsok megalapozatlansigat mi sem bizonyit-
ja jobban, mint hogy a szlovakok évi 60 millicért dtvennék
a vasutvonal egy részének az lizemeltetését. On érti ezt?
Ami megéri a szlovakoknak, s6t még fizetnek is érte, az
nem éri meg nekiink. Mi ebben a racionalitis? Hol van az
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itt él6 polgarok iranti felelGsség? Mit gondol, meddig lehet
még ezt az orszagot az emberek ellenében kormanyozni
az ilyen tgyekben is?

Varom vélaszat. (Taps a Fidesz és a KDNP soraiban.)

A vadlasz:

DR. GARAMHEGYT ABEL gazdasigi és kozlekedési minisz-
tériumi allamtitkdr: Koszonom a szot, elnok dr. Elnok Ut!
Tisztelt Képvisel6 Ur! Mint azt ma sokadszor emlitem, sze-
retném tokéletesen egyértelmlvé tenni, hogy a vizsgilat,
majd az ezt kovetd dontés vasuti személyszallitasi forgalom
allamilag finanszirozott médjanak szineteltetésérol szol.

A sziineteltetés nem jelenti a vonalak végleges bezari-
sat, hiszen nem célunk vasuti mellékvonal felszamolasa.
Ott, ahol a mellékvonalon a vastt versenyelénye nem raj-
zolodik ki, az orszdgos halézat helyett térségi vasutakka
torténd atalakitis vagy palyaztatis révén torténé lizemelte-
tés a lehet6ség. Javasoljuk a térségi vasutakkd torténd at-
alakitast ott, ahol ennek kiilonos turisztikai jelentGsége
van. Akdr onkorminyzati, akir egyéb villalkozoi részvé-
tellel, legyen ez a szomszéd orszag vasuttirsasiga.

Ezzel a megoldassal ugyanakkor azt sem zarjuk ki, hogy
kozszolgaltatasi szerz&dést kosstink a térségi vasut lize-
meltetGjével. Ehhez négy szerz6désre van sziikség, a MAV
és az érintett tarsasig kozti vagyonkezelési és bérleti szer-
z6désre, a minisztérium és a tirsasig kozott pedig a palya-
héal6zat mikodtetési és kozszolgaltatasi szerzbdésére. Eu-
ropaban egyébként ez a jellemzé mikodési modell.

Turisztikai céld iizemeltetésnél, mivel ilyen esetben
kozszolgiltatasi szerz6dés nem kothetd, fejlesztéspolitikai
eszkozokkel lehet timogatni a mikodést.

A 2007-2008. évi vasuti és helykozi autébusz-menet-
rend elokészitésére vonatkozd kistérségi és regionalis
egyeztetések a regionilis kozlekedésszervezési intézmény-
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rendszer bevondsival és modszertandnak alkalmazasaval
jelenleg is folyamatban vannak. Ezek lezdrultit kovetSen
valamennyi szempont egylttes mérlegelésével hozzuk
meg a dontést, amely a mellékvonalakon vasuti személy-
szallitis megrendelését eredményezi a 2007-2008. évi me-
netrendi id6szakra. Az érintett vonallal kapcsolatban igy
ma még végleges dllispontrél nem tudok besziamolni.

A fejlesztések kornyezé orszigokéval torténd dsszeveté-
séhez pedig elmondhatom, hogy a visegradi négyek orsza-
gai koztl hazank kozlekedési operativ programja tartalmaz
legnagyobb ardnyban kotottpalyas finanszirozasi projekte-
ket. Hazank egyébként — az unios torekvéssel 0sszhangban
—a vasut fejlesztését kiemelten kezeli; mint emlitettem, a ma-
gyar vasuthdlozat 2007-2013 kozotti fejlesztési elképzeléseit
a kozlekedési operativ program foglalja magaban, amely a
vasut fejlesztésére kiemelt prioritdst kapott; 500 kilométernyi
fejlesztés valosul meg torzshilozati vonalakon és elévarosi
vonalakon, amelyek jol kihaszniltak, és az addfizeték donté
tobbségének kiszolgalasat tartjak szem eltt.

A jelenlegi vasutfejlesztési lehetéségek kozott nem tud-
juk a fejlesztéseket minden vasttvonalra kiterjeszteni, az
ilyen feladatok finanszirozasanak egyik lehetséges forrasa
pontosan a regionalis operativ programok rendszere. A
mellékvonali elképzelés tehat nincs ellentmondasban az Uj
Magyarorszig Fejlesztési Tervvel, hiszen az alacsony for-
galmu mellékvonalak térségi vasutakka torténd atalakitdsa-
ra a ROP-ok forrasai igénybe vehetok.

Tisztelettel kérem a képvisel6 urat, hogy mindezek is-
meretében sziveskedjék a valaszomat elfogadni.

Koszonom. (Szorvdanyos taps az MSZP soraibol.)

A viszontvdalasz:

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Koszoném a szét, elnok ur.
Tisztelt Allamtitkdr Ur! Hidba mondta 6n, hogy csak szii-
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neteltetésrdl van jelenleg sz06, és hogy nincs végleges don-
tés, szeretném onnel tudatni, hogy barmilyen mas megol-
das, mint hogy az allam fejleszti a vasutvonalakat, elfogad-
hatatlan. Es nemcsak én mondom ezt, ezt mondjik a hely-
ben €l6k, ezt mondjak a civil szervezetek, a polgdrmeste-
rek €s a politikusok is, fuggetlentl attdl, hogy melyik pad-
sorban iilnek.

Felhivndm a figyelmét arra is, hogy az érintettek ezeket
az ugynevezett hatistanulminyokat csak részben lattak,
nem mindenki kapta ezeket meg, ezért sokan kétségbe
vonjdk azt is, hogy ezek vajon hitelesek-e. Es tudja, dllam-
titkdr dr, azon a kornyéken jelentdsége van annak, hogy
mit ldtnak az emberek. Nagyon sokat szenvedtek az elmult
évtizedekben is, és ott nem rombolni kell, hanem éppen
ellenkezdleg, fejleszteni. Kapcsoljik be példdul Losoncot a
nemzetkozi forgalomba, és az talin megoldést hoz!

Van még egy dolog, amit el szeretnék mondani. 1919-
ben vasutasok védték (Az elndk a csengd megkocogtatdsd-
val jelzi az ido leteltét.) ezeket a vonalakat az akkor Ma-
gyarorszagra benyomult csehszlovik katonakkal szemben.
Nem tudjak megemészteni, hogy most valamilyen (Az el-
nok ismét csenget.), szimukra elfogadhatatlan megoldas
sziletik. Ezért sem tudjuk a valaszt elfogadni. (Taps a
KDNP és a Fidesz soraibol.)
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VEGRE EGY ORVENDETES
TORVENY

2007. oktober 30.
Vezérszonoklat Az dllampolgdri jogok orszdggyiilési
biztosdrol szolo 1993. évi LIX. térvény modositdsarol
szolo javaslat ditalanos vitdjaban

DR. NAGY ANDOR, a KDNP képvisel6csoportja 1észErol:
K0sz6nom a szot, elnok ur. Kicsit nehéz dolga van annak,
aki a végén keril sorra, mert nagyon sok mindent elmon-
danak az el6tte szolok. Egy ellenzéki képvisel6tol altala-
ban azt varjak el, hogy mivel nem ért egyet. Most nehéz
olyan dolgokat felsorolni, amivel nem lehet egyetérteni,
hiszen egy otparti egyeztetést tirgyalunk.

En is ortilok annak, és egyet is értek az eléttem sz6lok-
kal abban, hogy ez a torvényjavaslat végre az Orsziggyilés
elé keriilt. En magam is Ggy gondolom, hogy ez a térvény-
javaslat talin ennek a politikai évadnak az egyik, ha nem a
legfontosabb torvényjavaslata. Azzal is egyetértek, amit ta-
lan Orosz Sindor fogalmazott meg ugy, hogy itt nem egy
zoldombudsmanrél beszélink, hanem a fenntarthatésig
szempontjait, nemzeti szempontjait prébaljuk érvényesiteni
ennek az intézménynek a létrehozataldval. B6hm Andras-
nak is igaza van abban, hogy ne tigitsuk til messzire ezt a
kort. Mert ha egy olyan intézményt hozunk 1étre, amelyik
nagyon sok mindennel akar foglalkozni, akkor egyrészt
rossz Uton jarunk, és nem biztos, hogy sikertlni is fog.

Az dltaldnos vitaban vagyunk. En a részletes vitaban is
hozza fogok szolni, és akkor beszélnék inkabb a hatisko-
rokr6l, a jogositvanyokrol. A hozzaszolasom elmondisa-
kor - mivel egy jo része elhangzott annak, amit mondani
akartam - azt a megoldast valasztom, hogy szeretnék egy-
fajta nemzetkozi kitekintést tenni, amit eddig taldn csak
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Szanyi Tibor tett a felszélaldsiban, mert ami itthon torténik
ebben az tigyben, azt nagyon sokan mir elmondtdk. Azért
szeretnék egy nemzetkozi kitekintést adni, mert ugy gon-
dolom, hogy a magyar parlament bizonyos értelemben tt-
toré szerepet jatszik abban a tekintetben, hogy egy olyan
intézményt vezetiink be, amely ilyen formdban mashol,
legalabbis az Eur6pai Uniéban, nem nagyon van jelen. Ezt
kevés alkalommal mondhatjuk el magunkrol, erre btiszkék
is lehetiink. Azért akarok nemzetkozi kitekintést tenni ro-
viden, mert Ggy gondolom, mi most elindulunk egy olyan
Uton, amely remélhetbleg bele fog illeszkedni abba a fo-
lyamatba, amelyet tobb képviseltarsam is jelzett a felszo-
laldsaban, amely arrdl sz6l, hogy ma a nemzetkdzi politi-
ka, a nemzetkozi kozvélemény jo része a fenntarthat6sag-
16l beszél, hiszen van globdlis felmelegedés, vannak kor-
nyezeti problémak, és ez az intézmény, amit mi most itt
létrehozunk, ebben a folyamatban, legaldbbis az elejébe
jol beleilleszthetd.

Tobben emlitették azt, talan ketten is a felszolalasuk-
ban, hogy nemrégen a Nobel-békedijat egy volt amerikai
alelnok kapta meg, nem egyediil, hanem az ENSZ kor-
manykozi éghajlatviltozasi bizottsigaval egyiitt. Al Gore
volt alelndk azért kapta a Nobel-békedjjat a tuddsokkal
egyUtt, mert tobbéves kiizdelmet folytattak azért, hogy be-
bizonyitsik tudomdnyos érvekkel, hogy a klimaviltozist
nem lehet elbagatellizilni. Készult egy film is errdl, az Os-
car-dfjat kapott. En nemcsak ezért emlitem meg, hanem
azért is, mert nem tudom, mennyien tudjik, de négy ma-
gyar tudos is kozremikodott abban a bizottsigi jelentés-
ben, ami végil is Nobel-dijat kapott. Emlitsitk mir meg
legalabb a neviiket itt a kozvélemény el6tt, hogy kik 6k,
mert én magam is csak most értesiiltem errél. Legyiink
buiszkék magyarként arra, hogy részben magyarok is —
legalabbis bizonyos szempontbél — Nobel-békedijat kap-
tak. No, ki ez a négy tudésunk? Az egyikik a Kozép-eu-
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ropai Egyetemen dolgozik, 6t Ggy hividk, hogy Urge-
Vorsatz Didna. O volt a jelentést készité tuddscsoport
egyik kiemelked6 tagja, mint ezt a sajtobol megtudtam,
vezetd koordindl6 szerzgje volt egyébként ennek a jelen-
tésnek. A masik Somogyi Zoltin, aki az Erdészeti Tudo-
manyos Intézet munkatirsa, a harmadik Novaky Béla a
Szent Istvin Egyetemrdl, Toth Ferenc pedig a Corvinus
Egyetemen oktat. Ok négyen ebben a bizottsigban jelen-
tos szerepet jitszottak, és ortlok neki, hogy megemlithe-
tem a neviket itt, a parlament nyilvinossiga és talin az
orszag nyilvinossiga elétt.

A Nobel-békedij mellett szeretném megemliteni azt is,
hogy az ENSZ kornyezetvédelmi programja az elmult hé-
ten keriilt nyilvanossdgra, ez a globalis kornyezeti kitekin-
tés nevet viseli. Ez az anyag figyelmeztet arra, hogy milli-
ok egészsége és joléte kertilhet veszélybe abban az eset-
ben, ha a jelenlegi titemben folytatédik foldiink eréforra-
sainak kiakndzdsa, valamint a természeti kornyezet rombo-
lasa. Nem sorolom fel most ezt a jelentést, mert nem tarto-
zik ide. Csak azt akarom érzékeltetni, hogy van egy olyan
folyamat a vildgban, amit, 6rtilok neki, hogy mi, magyarok
is végre érzékeliink, és elindulunk azon az uton, hogy ta-
lan majd Magyarorszagon is el6bb-utobb érvényesiilni fog-
nak akdr a fejlesztési tervekben is, ami nem egy egyszerd
feladat: a fenntarthatésig szempontjai.

Nem vagyok illuzionista, és nem kergetek olyan dlmo-
kat, amelyeket aztin nehéz megvaldsitani, s nem mondom
azt, hogy legyen olyan Magyarorszag, mint mondjuk, ami-
lyen szeretne Svédorszdg lenni, amely néhiny évvel ez-
el6tt azt a célt tizte ki, hogy hogyan lehet egy nemzeti
gazdasigot példdul az olajtol fiiggetleniteni. Nem tudom,
hogy ez sikertil-e nekik, de nagyon érdekes dolgok tortén-
nek Svédorsziagban. Nem tudom, tudjik-e, hogy ott mir a
villamosenergia-ellitis 55 szdzaléka meguijulé energidbdl
torténik, és mar a gépjarmivek egyharmada megy bio-
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etanollal vagy biogazzal. Portugilidban, Spanyolorszigban
felépiltek a vildg legnagyobb naperémivei, Németorszig
lathaté modon az atomerémd helyett inkdbb a megtjuld
energidkra tesz. En nem azt mondom, hogy Magyarorszig-
nak ezt az utat kell kovetni, csak azt mondom, hogy figyel-
ni kell arra, hogy mi torténik a kornyezetiinkben, és Ma-
gyarorszagnak is, ahogy Szanyi Tibor emlitette, tudom én
is jol, hogy az energiaellatis az egyik legnagyobb problé-
mank, elébb-utobb le kell folytatnunk példaul azokat a vi-
takat, hogy a magyarorszagi energiasziikségletben mi az
atomenergia szerepe, mi a megijuld energidk szerepe, és
hogyan lehet az energiadiverzifikiciot elérni a hagyomai-
nyos energidk, a fosszilis energidk terén.

Végezetll azt szeretném csak mondani, 6rilok annak,
hogy végre megtargyaltuk, illetve hozunk egy parlamenti
hatirozatot a fenntarthat6 fejlodésr6l. Hamarosan 1étrejon
a fenntarthat6 fejlédés nemzeti tanicsa, megalkotjuk a jo-
v6 nemzedékek ombudsmanjirdl szolo torvényt. Tehat
olyan dolgok kertilnek a parlament elé, amelyek Magyar-
orszagot is a fenntarthat6 fejl6dés irdnyaba viszik. Oriilok
annak, hogy parlamenti képvisel6ként, a KDNP-frakcio
tagjaként ezt a torvényjavaslatot timogathatom. Valameny-
nyi képvisel6tarsam velem hasonléan igy fog tenni. Vala-
mennyilinknek j6 munkdt kivinok, s még egyszer: 6riillok
annak, hogy végre ezt a torvényt el fogjuk fogadni.

Koszondom, hogy meghallgattak. (Taps.)
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KILOMETEREK SZAMOLGATASA
AVAGY HARC AZ ELETBEN
MARADASERT?

2007. november 12.
Interpelldcio

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Kdszonom a szot, elnok asz-
szony. Tisztelt Haz! Tisztelt Allamtitkdr Ur! Egyéni orszig-
gyllési képviselként a vilasztokorzetemben 1évé fontos
problémara szeretném felhivni a figyelmét. Az Ggynevezett
egészségigyi reform kapcsin megtortént atszervezések
ugyanis Nograd megyét sem kerilték el. Van a korzetem-
ben 6t olyan telepillés — Bercel, Becske, Galgaguta,
Nogradkovesd és Szécsénke —, amelyek szamdra silypon-
ti korhazként a jarébeteg-szakellatis, valamint a korhazi
fekvébeteg-kezelés tekintetében a salgétarjani Szent Lazar
Megyei Koérhidzat jelolték ki.

A probléma ott jelentkezik, hogy ezek a teleptilések 80-
85 kilométer tivolsigra esnek az emlitett korhaztol, mig a
térség Vactol és az ott mikods Javorszky Odoén Korhaztol
meg csak mintegy 25-30 kilométerre. Persze Vic nem Nog-
rad, hanem Pest megyében van. Tehidt egy masik megye
koérhazat kellene sulyponti koérhdzként megjelolni a sza-
mukra. Ennek érdekében, marmint hogy Vic, és ne Salgo-
tarjdn legyen a silyponti kérhaz, az érintett polgarmeste-
rek levelet is intéztek 6nokhoz 2007 4prilisiban. Egy kére-
lemmel fordultak miniszter asszonyhoz, de valasz, dontés,
tudomasuk szerint, a mai napig nem sztletett.

Tisztelt Allamtitkar Url A térség képviselGjeként nem-
csak a stlyponti korhdz ilyen modon tortént kijelolése el-
len emelek szo6t, hanem az embertelen, birokratikus tigy-
intézés, a helyben él6k érdekeinek ilyen modon torténd
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lekezelése ellen is. Az itt él6k fajlaljak, hogy ezt a dontést
hoztak a fejik felett, azt pedig végképp nem tudjik elfo-
gadni, hogy semmibe vegyék Gket.

Tisztelt Allamtitkdr Ur! Utazott én mdr tébb 6ra hosszat
beteg gyerekkel, vagy szinte mozgisképtelen nyugdijassal?
Bele tudja magat képzelni abba, hogy egy filfdjassal,
mondjuk, 30 perc helyett, akdr autéval, akir tomegkozle-
kedéssel tobb ordn dt utazzon, és igy jusson el egy rende-
16intézetbe? Tisztelt allamtitkar r, én tudom jol, hogy az
Eszak-magyarorszagi Regiondlis Egészségiigyi Tandcs don-
tott ugy, hogy ezeknek a telepiiléseknek Salgétarjant jelol-
jék ki sulyponti kérhazként, aminek természetesen ennek
a korhdaznak az igazgatGja és a fenntarté megyei onkor-
manyzat is kénytelen volt ¢riilni, hiszen nekik létérdekuk,
hogy noveljék az dgyszamot. Csak éppen az altalam emli-
tett telepiilésen €lok, az emberek maguk latjdk ennek az
atszervezésnek, ennek a kijelolésnek a karat.

Tisztelt Allamtitkar Ur! A fentiekre tekintettel a kovetke-
26 két kérdést szeretném 6nhoz intézni. 1. Megalapozott
és igazsigos dontésnek tartja-e, hogy Bercel, Becske,
Galgaguta, Nogradkovesd és Szécsénke lakoi szimara Sal-
gotarjant jelolték ki stlyponti korhazként? 2. Van-e akada-
lya annak, hogy a miniszter sajit hataskorben, mert agy tu-
dom, ezt megteheti, a helyben él6k érdekében megvaltoz-
tassa ezt a dontést? Tisztelettel virom a valaszat. (Taps az
ellenzéki oldalon.)

A vdlasz:

DR. KINCSES GYULA egészségligyi minisztériumi dllamtit-
kar: Tisztelt Elnok Asszony! Tisztelt Haz! Képvisel6 Ur! Na-
gyon szépen koszonom kérdését. Rogton a végével, a
konkrétan feltett kérdésekkel kezdem a vilaszt. A foldraj-
zi beosztids nem mindig szolgilja az ellatdsi érdekeket, te-
hat az a f6szabily, ahol a megyén beliil van alapvetSen ki-
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jelolve az elldtasra kotelezett korhaz, valéban tobb esetben
modositast igényelhet. A mdsodik kérdés viszont, hogy a
minisztérium, ha ezt tudja, miért nem intézkedik ennek ér-
dekében; erre két dologgal tudok valaszolni. Egyrészt nem
kaptuk meg azt a levelet, utinanéztek munkatirsaim, ami-
re hivatkozik. Tehdt a minisztériumba nem érkezett be
ilyen kérés. Nem azt vitatom, hogy elkiildték, azt mon-
dom, hogy nincs nyoma a minisztériumban, tehit nem ér-
kezett be. Ami viszont fontosabb, a miniszternek nincs
kompetencidja a megvaltoztatisra. Ez nem azt jelenti, hogy
ennek igy kell maradnia 6rokké.

Tehit nem elutasit6 a vilaszom. Hirom megoldasi lehe-
t6ség létezik. Vagy az intézményeket fenntart6 tulajdono-
sainak kell megegyezni ebben, és akkor az ANTSZ és az
OEP ezt mindenfajta kiilon kérés vagy feliilvizsgalat nélkul
atvezeti, vagy az érintett dnkormanyzatok fordulhatnak a
tulajdonosokhoz, és kérik ennek rendezését. De a legcél-
szeribbnek itt a harmadik megoldis tinik, amikor ellatdsi
érdekébdl az ANTSZ sajat maga kezdeményezi ezt, és az
interpellici6 beérkezése kapcsin mar kértilk az ANTSZ-t,
hogy vizsgilja ezt meg.

Kérném valaszom elfogadasit.

A viszontvalasz:

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Tisztelt Allamtitkdr Ur! Nalam
van két olyan levél, amelyet a polgarmesterektSl kaptam,
amelyet Ok irtak: az egyiket az Egészségligyi Minisztérium-
nak, a masikat pedig az Eszak-magyarorszigi Regionalis
Egészségiigyi Tandcs elnokének. En nem tudtam, hogy ez
a levél nem érkezett be, lehet, hogy ennek adminisztrativ
akadalyai vannak.

Természetesen szolni fogok nekik, hogy érkezzen be a
levél. Ha jol értem, 6n lat megoldast arra, hogy ez a prob-
léma megoldodjon, és a harmadik opcidt tekinti a legvalo-
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szin(bbnek, hogy ellatdsi érdekbdl az ANTSZ biralja feliil
az eddigi dontést. Nem tudom, hogy erre mennyi esély
lesz, mert nincs egyszerd helyzetben a fenntarté megyei
onkorminyzat, marmint a salgotarjani kérhizat fenntartd
megyei 6nkormanyzat, és nem tudom, hogy az ANTSZ ho-
gyan reagil rd. De természetesen meg fogjak keresni az
érintett polgarmesterek az ANTSZ-t annak érdekében,
hogy a dontést meg tudjak valaszolni.

ELNOK: Elfogadja-e képviseld tr a vilaszt?

DR. NAGY ANDOR (KDNP): Koszonom szépen. Ezt a
valaszt elfogadom. (Szorvdnyos taps.)
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